Sygn. akt V KK 388/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie B. G.

skazanego z art. 279 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2017 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...]

na podstawie art. 531 § 1 kpk w zw. z art. 530 § 2 kpk i w zw. z art. 523 § 1 zd.
ostatnie kpk oraz art. 624 § 1 kpk

postanowit:
l. Kasacje obroncy skazanego pozostawi¢ bez rozpoznania;
Il. Zwolnié¢ skazanego od kosztow sagdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego obronca skazanego wnidst

kasacje zarzucajgc w niej: ,razgce naruszenie prawa materialnego i procesowego,
ktore miafto istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, t.j.

1. art. 53 § 1 k.k., skutkujgce jego btednym zastosowaniem, co pociggneto za sobg
wymierzenie skazanemu kary zbyt dolegliwej, ktora przekracza stopien jego winy,

zwlaszcza, ze cel prewencyjny i resocjalizacyjny kary zostanie osiggniety wowczas,



gdy skazany bedzie przebywat w zaktadzie karnym przez okres zdecydowanie
krotszy od zatozonego,

2. art. 53 k.k., skutkujgce zastosowaniem wobec oskarzonego zbyt dolegliwego
wymiaru kary, ktory przekracza znacznie stopienn winy oskarzonego, poprzez
wymierzenie kary w oderwaniu od dyrektyw sedziowskiego wymiaru Kkary,
co spowodowato wymierzenie kary razgco zbyt surowej,

Il. razgcg niewspoOtmiernoSC orzeczonej kary, poprzez orzeczenie wobec
Skazanego kary 3 lat pozbawienia wolnosci mimo zastosowania przepisu art. 64
§ 1 k.k., zgodnie z ktorym dostatecznie dolegliwg bytaby kara w wymiarze 1,5 roku
pozbawienia wolnosci.”

W konkluzji obronca wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z..

W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie moze byC merytorycznie rozpoznana, albowiem jest ona
niedopuszczalna z mocy ustawy. Z przepisu art. 523 § 1 zdanie ostatnie k.p.k.
wynika, ze kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary. Tymczasem wszystkie zarzuty zawarte w kasacji dotyczg razgcej surowosci
kary. Stwierdzenie to dotyczy takze dwdch pierwszych zarzutéw okreslonych jako
naruszenie art. 53 k.k. Przywotanie jako naruszonego art. 53 k.k., pomijajgc w tym
miejscu fakt, iz przepis ten nie moze by¢ podstawg zarzutu naruszenia prawa
materialnego, skoro stanowi dyrektywe wymiaru kary, ma na celu li tylko obejscie
przepisu art. 523 § 1 k.p.k., a zatem nie moze prowadzi¢ do uznania, ze kasacja
zostata oparta na dopuszczalnych zarzutach naruszenia prawa (por. postanowienie
SN z dnia 13 lutego 2017 r., Il KK 371/16, Lex nr 2281229). Z tresci dwdch
pierwszych zarzutow wynika bowiem wprost, ze oparto je na stwierdzeniu, iz
wymierzona kara byta zbyt dolegliwa i przekroczyta stopien winy, a okreslono jg w
oderwaniu od dyrektyw sgdowego wymiaru kary, w uktadzie gdy cel prewencyjny i
resocjalizacyjny bytby osiggniety, gdyby skazany przebywat w zaktadzie karnym

przez okres zdecydowanie krétszy. Taki charakter ma tez ostatni zarzut kasacji. Z



tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu. Zwolnienie skazanego od

kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego wynika z jego sytuacji majgtkowe;.

[aw]



