Sygn. akt V KK 387/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 listopada 2021 r.

sprawy D.S.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 264 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i.in.,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 2 wrzesnia 2019 ., sygn. akt Il K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

D. S. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w J. z dnia 2 wrze$nia
2019 r., sygn. akt lll K(...), za to, ze:
1. w okresie od poczatku listopada 2015 r. do dnia 31 marca 2017 r. w L., W,,
L., L. i innych miejscowos$ciach, brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej,
w sktad ktérej wchodzili G.R., K.P., I.T., P.B. i inne osoby, ktérej celem dziatalnosci
byto organizowanie cudzoziemcom narodowosci ukrainskiej przekroczenia wbrew
przepisom granicy Rzeczypospolitej Polskiej najpierw miedzy Ukraing a
Rzeczpospolitg Polskg, a nastepnie miedzy Rzeczpospolitg Polskg a Republikg
Federalng Niemiec, w celu ich przejazdu do Wielkiej Brytanii, a nadto celem jej



dziatalnosci byto zbywanie i bezprawne przesytanie do tego ostatniego kraju
uprzednio przywtaszczonych polskich dowoddw osobistych i polskich paszportéw,
co skutkowato ukryciem tych dokumentow, ktdérymi nie miat prawa wytgcznie
rozporzgdzac, w celu zalegalizowania pobytéw przebywajgcych juz nielegalnie na
terenie Wielkiej Brytanii cudzoziemcow narodowosci ukrainskiej, tj. przestepstwo z
art. 258 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. w okresie od poczatku listopada 2015 r. do dnia 31 marca 2017 r. w L., W.,
L., L. i innych miejscowosciach, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z G.R., K.P.,
I.T., P.B. i innymi osobami, oraz ze z géry powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, zorganizowat co najmniej 25 obywatelom
Ukrainy przekroczenie wbrew przepisom granicy Rzeczypospolitej Polskiej najpierw
miedzy Ukraing a Rzeczpospolitg Polskg, a nastepnie miedzy Rzeczpospolitg
Polskg a Republikg Federalng Niemiec, w celu ich przejazdu do Wielkiej Brytanii w
ten sposob, ze zorganizowat ich przyjazdy do Polski na podstawie wiz
poswiadczajgcych nieprawde co do celu ich pobytu, a po ich przyjezdzie
zorganizowat im miejsca pobytu, przekazat uprzednio przywitaszczone polskie
dowody osobiste oséb, ktdrych rysopisy odpowiadaty wyglgdom cudzoziemcow,
zorganizowat ich transport do Wielkiej Brytanii, przy czym w co najmniej 10
przypadkach dokonat skutecznego przewozu tych cudzoziemcéw do tego kraju, za
co od kazdego z nich uzyskana zostata korzy$¢ majagtkowa w kwocie 2.000 euro,
za§ w pozostatych przypadkach, wobec nieskutecznego przewozu tych
cudzoziemcow do tego kraju, uzyskana zostata od kazdego z nich korzysé
majgtkowa w kwocie 500 euro, a nadto zbyt przywtaszczone uprzednio polskie
dowody osobiste i polskie paszporty stwierdzajgce tozsamosé innych oséb w
tacznej ilosci 10 sztuk za tgczng kwote 1.500 zt, z czego osobiscie osiggnat korzysé
majgtkowg w tgcznej kwocie 100 tys. zt, tj. przestepstwo z art. 264 § 3 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., za co wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych grzywny po 15 zt kazda;

3. w dniu 20 czerwca 2017 r. w L. przywtaszczyt polski dowdd osobisty serii
(...), stwierdzajgcy tozsamos¢ R.R., jak i ukrywat dokument, ktérym nie miat prawa

wytgcznie rozporzgdza¢ w postaci polskiego prawa jazdy serii (...) wydanego na



nazwisko R.R., tj. przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k., za co wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W pkt IV wyroku, Sad Okregowy potgczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone za przestepstwa opisane w pkt | - lll czesci dyspozytywnej wyroku i
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.
Ponadto, Sad rozstrzygngt o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci
majgtkowych osiggnietych przez D.S. z popetnienia przestepstw oraz co do
kosztow procesu.

Obroncy oskarzonego wniesli apelacje od wyroku Sadu | instancji,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajac:

- adw. G.P.:

|. razgcg obraze przepisdw postepowania karnego:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez przeprowadzenie przez Sad bezkrytycznej i tendencyjnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego z catkowitym pominieciem lub
zbagatelizowaniem dowoddéw, przemawiajgcych na korzy$¢ D.S., a to poprzez
zaniechanie:

a) ujawnienia zawnioskowanych przez obronce oskarzonego protokotow
przestuchan swiadkéw narodowosci ukrainskiej: V.S., V.. oraz V.S.1, a takze
protokotéw przestuchan zwigzanych z ich wydaleniem poza granice Polski, podczas
gdy dokumenty te miaty istotne znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego sprawy a
odczytanie notatki urzedowej z przebiegu dokonanych czynnosci nie mogto
zastgpi¢ dowodu z zeznan swiadkéw w mysl art. 174 k.p.k.,

b) bezposredniego przestuchania swiadkow: V.S., V.I. oraz V.S.1 podczas, gdy ich
zeznania miaty istotne znaczenie dla ustalen faktycznych,

c) bezposredniego przeprowadzenia dowodu z dokumentdéw na rozprawie w postaci
odstuchania podstuchéw operacyjnych z mozliwoscig wypowiedzenia sie przez
kazdego z oskarzonych czy podstuchy zawierajg tres¢ ich osobistych wypowiedzi,
2. art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na
uchybieniu przez Sad | instancji obowigzkowi zbadania i wyjasnienia wszelkich

istotnych okolicznos$ci sprawy i nieuprawnionym ograniczeniu postepowania



dowodowego, przejawiajgcym sie w odmowie przeprowadzenia przez Sad |
instancji dowoddéw w postaci:

a) przestuchania w charakterze swiadka P.Z. - na okolicznos¢ wykazania czy miaty
miejsce potgczenia telefoniczne pomiedzy poszczegdlnymi oskarzonymi, ktére byty
zwigzane z organizowaniem przekraczania granicy przez obcokrajowcow,

b) przeprowadzenia dowodu z ustnej opinii uzupetniajgcej biegtego sgdowego z
zakresu informatyki stosowanej i technik cyfrowych M.K. z dnia 21.09.2017 r. na
okolicznos¢ ustalenia, jakimi danymi identyfikacyjnymi postugiwali sie D.S., K.P. i
G.R., czy ktokolwiek z tych osOb potgczyt sie z rosyjskimi lub ukrainskimi
przegladarkami internetowymi, a jezeli tak to w jakim celu i co byto trescig
informacji, czy ktokolwiek postugiwat sie bankowoscig internetowg, z kim w i jakim
okresie oraz czego dotyczyly przelewy - w sytuacji, gdy dowody te byly istotne z
punktu widzenia prawidtowego ustalenia stanu faktycznego sprawy, a nadto z
uwagi na fakt, iz przeprowadzenie wskazanych dowodéw znajdowato uzasadnienie
w tresci art. 4 k.p.k.,

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., przejawiajgce sie w
niekompletnosci uzasadnienia zaskarzonego wyroku i braku wskazania przez Sad |
instancji, jakie dowody Sad ten uznat na podstawe poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, ktérym dowodom odméwit waloru wiarygodnosci oraz z jakich
wzgledow  zasadnym byto  zaniechanie przeprowadzenia dowodow,
zawnioskowanych przez oskarzonego D.S. - podczas gdy okolicznosci te Sad
winien zawrze¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku celem umozliwienia
dokonania kontroli prawidtowosci przyjetego przez Sad | instancji toku
rozumowania przez Sad odwotawczy, a takze wewnetrzng niespdjnos¢ w zakresie
kar orzeczonych wzgledem oskarzonego, albowiem w czesci dyspozytywnej
wyroku Sad wymierzyt kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
podczas, gdy w uzasadnieniu wyroku pojawia sie kara tgczna 3 lat pozbawienia
wolnosci,

Il. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajgcy na przyjeciu przez Sad | instancji,

w odniesieniu do zarzutu z pkt |, iz oskarzony D.S.:



a) w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z G.R., K.P., L.T., P.B. i innymi osobami organizowat cudzoziemcom
(najczesciej narodowosci ukrainskiej) nielegalne przekroczenie granicy miedzy
Rzeczpospolitg Polskg a innymi krajami Unii Europejskiej poprzez dostarczanie im
oryginalnych dokumentow, dowodow osobistych wystawionych dla obywateli
polskich oraz przewozit ich przez granice do miejsc docelowych, a nadto dostarczat
takie dokumenty obcokrajowcom przebywajgcym nielegalnie na terenie Wielkiej
Brytanii i obywatelom Ukrainy, zamierzajgcym wyjecha¢ do Wielkiej Brytanii, w
sytuacji gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci
wyjasnien pozostatych oskarzonych, nie wynika, aby oskarzony D.S. dziatat w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a tym bardziej by miat swiadomos¢
przynaleznosci do takiej grupy,
b) funkcjonowat w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, z podziatem zadan,
kompetencji oraz okreslenia kto i za co odpowiadat oraz z wewnetrzng strukturg
organizacyjng grupy, podczas gdy D.S. dziatat wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami bez przymiotu grupy przestepczej,
[ll. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
polegajgcy na przyjeciu, iz D.S. przywtaszczyt dowod osobisty oraz ukrywat prawo
jazdy, podczas gdy oskarzony nie miat zamiaru przywtaszczenia oraz ukrywania
dokumentu,
IV. razgcg obraze przepisu prawa materialnego art. 264 § 3 k.k., poprzez wadliwg
jego wyktadnie, albowiem przedmiotem ochrony jest wytgcznie granica
Rzeczpospolitej Polskiej, a D.S. zostat oskarzony o zorganizowanie nielegalnego
przekroczenia granicy panstwowej z Polski do Wielkiej Brytanii, podczas gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do uznania, ze cudzoziemcy
na terytorium Polski znajdowali sie legalnie, a przekroczenie granicy dotyczyto
wytgcznie obszaru Niemiec i innych krajéw UE, wobec czego oskarzony swoim
zachowaniem nie zrealizowat znamion przytoczonego przestepstwa.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniést o: zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw z pkt | - Ill czesci
dyspozytywnej wyroku, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w J..



Nadto, wniést o przestuchanie w postepowaniu odwotawczym Swiadkow:
V.S., V.I.i V.S.1 oraz ujawnienia zapiséw z podstuchdéw i umozliwienia oskarzonym
okreslenia czy zawierajg tres¢ ich wypowiedzi, jak tez przeprowadzenie dowodu z
ustnej opinii uzupetniajgcej biegtego sgdowego z zakresu informatyki stosowanej i
technik cyfrowych M.K..
- adw. M.M.:
1. obraze przepiséw postepowania, a to:
A. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 116 k.p.k., art. 118 k.p.k., art 352 k.p.k. w zw. z art.
366 i 367 k.p.k. 376 § 3 k.p.k. wzw. zart. 170 § 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. iw
zw. z art. 117 § 2 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. a takze 9 k.p.k., ,poprzez
nierozstrzygniecie wniosku dowodowego zlozonego na rozprawie w dniu 20
sierpnia 2019 r. i konsekwentne niewydanie postanowienia 0 oddaleniu
zgtoszonego przez obronce oskarzonego wniosku dowodowego ziozonego w
imieniu, aczkolwiek pod usprawiedliwiang przez obronce nieobecnosc¢ oskarzonego,
i prowadzenie odroczonej rozprawy pod nieobecnos¢ wspdétoskarzonego, pomimo
tego, ze ograniczyto to jego prawo do obrony, co zamanifestowato sie zamknieciem
na tym terminie przewodu sgdowego, pozbawiajgc oskarzonego prawa do
wypowiedzenia sie wzgledem rozstrzyganej kwestii, na skutek czego nie zostaty
wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci co do
zgromadzonych informacji o dowodach w postaci zarejestrowanych rozmow
telefonicznych, co w istocie polegato na tym, iz dziatajgcy w imieniu D.S. aplikant
adwokacki D.P. podczas posiedzenia w dniu 20 sierpnia 2019 r. wniést o
odroczenie rozprawy w celu umozliwienia wziecia w niej udziatu D.S., ktory na tej
rozprawie nie stawit sie, przy tym jednoczes$nie wyjasniajgc, iz nieobecnosc ta jest
skutkiem, nieotrzymania zwolnienia z pracy od swojego pracodawcy, jednoczesnie
wskazujgc takze, ze oskarzony na kolejnym terminie rozprawy chciatby ztozyé
uzupetniajgce wyjasnienia w odniesieniu do ujawnionego na rozprawie materiatu
dowodowego w postaci nagran z kontroli operacyjnej, wzgledem tego dowodu
podnoszac, iz zasadniczo utrwalony tymi nagraniami gtos nie nalezy do niego, co
nieprzerwanie dalej zostato doprecyzowane, iz D.S. chce w ramach
bezposredniosci postepowania dowodowego skonfrontowac swoj gtos chociazby z

czescig tych nagran bezposrednio na rozprawie, ktéry to wniosek zasadniczo



poczyniony przez aplikanta adwokackiego D.P. podczas sktadania
zaprotokotowanego przez Sad Okregowy oswiadczenia, wyrazajgcego powod
nieobecnosci D.S. na rozprawie, nie zostat zaprotokotowany w tym miejscu
rozprawy, a w istocie wyrazona przez obronce czynnosS¢ procesowa nie znalazta
potwierdzenia swego bytu dalszym protokotem, czy chociazby postanowieniem
oddalajgcym zgtoszony przedstawionym oswiadczeniem wniosek dowodowy, co
mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem gdyby 6w
wniosek zostat przez Sgd Okregowy uwzgledniony i na skutek tego przed Sadem
opisany srodek dowodowy zostatby przeprowadzony, to istotnie alternatywng oceng
wynikajgcg z tego srodka dowodowego, mogtoby byé powziecie przez Sad
oceniajgcy przekonania o tym, ze gtos na nagraniach z kontroli operacyjnej nie
nalezy do D.S., co konsekwentnie podwazatoby zasadnos$¢ wszystkich ustalen
faktycznych dotyczacych sprawstwa D.S. istotnie wspieranych trescig tych nagran,
ktére bez tego dowodu nie mogtyby uzyska¢ mocy dowodowej jako fakty
poszlakowe, w takiej sytuacji procesowej pozbawione niezbednie koniecznego
oparcia innym dowodem wskazujgcym fakt poszlakowy poprzedzajgcy w tancuchu
poszlak istnienie faktu gtéwnego w tym zakresie, dotyczgcego sprawstwa D.S.,
wskazujgc dalej w Swietle przedstawionego zarzutu istotne dla podstawy
orzeczenia ustalenia Sgdu orzekajgcego, ktore mogtyby upas¢é na skutek
prawidtowego pominiecia z oceny materiatu dowodowego, stanowigcego utrwalone
nagrania z kontroli operacyjnej cze$ci ustalen faktycznych”,

B. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k., ,co polegto na tym, iz niedostatecznie, niewszechstronnie, pozostawiajgc
nierozstrzygniete watpliwosci, a zatem nierzetelnie Sad Okregowy, dokonujgc
oceny wiarygodnosci zeznah N.L. i zwigzanych z tym dowodem zeznan M.S., w
zakresie w jakim relacjonujg one okolicznosci dot. osoby dowozgcej cudzoziemcow
do hoteli, pomingt manifestujgcg sie (w zakresie dokonywanej w tym miejscu oceny)
oczywistg watpliwos¢ co do legalnosci dziatania organdw postepowania
przygotowawczego, moggcych dziata¢ z przekroczeniem granic procesu karnego,
na co wskazuje uznany przez Sad fakt, ze Swiadek M.S. w pierwszej konfrontacji z
organami $cigania wskazata D.S. jako dowozgcego cudzoziemcow, po czym

przekonanie swe zmienita, stwierdzajgc iz byt to w istocie G.R., co jest



okolicznoscia  znajdujacg  potwierdzenie w  konfrontacji z  zapisanymi
zarejestrowanymi przez kamery monitoringu momentami, pozostawiajgc tym
samym nierozstrzygnietg oczywistg watpliwos¢, co do powstania pierwotnego
przekonania M.S. o rozpoznaniu w istocie D.S., co mogto mie¢ istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego orzeczenia, bowiem gdyby Sad w sposob prawidtowy pochylit
sie nad oczywistg watpliwoscig, mogtby dojs¢ do przekonania, Zze dowod z zeznan
M.S., jako pozyskany z przekroczeniem granic procesu karnego, nie powinien
zosta¢ dopuszczony i ujawniony w toku rozprawy gtéwnej, co oczywiscie miatoby
wptyw na proces ksztattowania sie podstawy orzeczenia Sgdu Okregowego, w
szczegolnosci w zakresie ustalania faktow, dziatania sprawcéw majgcych dziatac w
grupie, dalej, mogto mie¢ wptyw na uznanie w ogéle sprawstwa i winy D.S.”,

C. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng i fragmentaryczng ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przejawiajgcg sie w:

A.1. ,bezzasadnym daniu wiary zeznaniom (i skladanym na wczesniejszym etapie
postepowania wyjasnieniom) swiadka G.R., podczas gdy winne by¢ one krytycznie
ocenione i zdyskwalifikowane w $wietle konfliktu, w jakim oskarzony pozostaje z
G.R., a ktory Sad pierwszej instancji niestusznie uznat za nieistotny, a ponadto z
uwzglednieniem licznych niespojnosci tego Swiadka, w szczegolnosci co do
wydawania przez D.S. polecen, ale i okolicznosci jego zwerbowania do grupy i
przypisanej mu w tej grupie przez D.S. roli i sposobu jej petnienia (realizowania), a
takze co do hierarchicznej pozycji, podejmowanych przez D.S. zachowan, w
szczegolnosci majgcych polega¢ na tym, ze D.S. polecat G.R., aby jezdzit na
dworzec P. w W., skad ten odbierat Ukraincéw z autobuséw i zawozit ich do hoteli
w W., L. lub L., ktére mu wskazywat D.S. oraz, ze pienigdze, ktére pobierat od tych
cudzoziemcéw, przekazywat dalej D.S. jako gtébwnemu beneficjentowi pobieranych
od cudzoziemcdédw kwot”;

A.2. ,niezasadnej odmowie dania wiary wyjasnieniom D.S. w czesci, w jakiej
wskazywat on, ze nie miat on swiadomosci brania udziatu w zorganizowanej grupie
albo zwigzku majgcych na celu popetnienie przestepstwa polegajgcego na
organizowaniu cudzoziemcom nielegalnego przekroczenia granicy miedzy
Rzeczpospolitg Polskg a innymi krajami Unii Europejskiej, podczas gdy juz tylko w

oparciu o dokonane przez Sad ustalenia okolicznosci faktycznych zdarzenia



objetego inkryminowanym okresem czasu, nalezato zgodnie z zasadami logiki
wywnioskowa¢, iz skoro prawdziwym ustaleniem jest, Ze cudzoziemcy
(narodowosci ukrainskiej) znajdowali sie na terytorium Rzeczypospolitej w
konsekwencji zgodnego z prawem uzyskania wiasciwej wizy, to nie sposéb w
Swietle tego ustalenia i zgodnie z logikg stwierdzi¢, iz oskarzony umysinie
uczestniczyt w grupie majgcej na celu popetnienie przestepstwa, polegajgcego na
organizowaniu cudzoziemcom nielegalnego przekroczenia granicy miedzy
Rzeczpospolitg Polskg a innymi krajami Unii Europejskiej, w sytuacji gdy przede
wszystkim brak jest dowoddéw na jakiekolwiek $wiadome, a przy tym celowe,
zaplanowane i kontrolowane dziatanie D.S. na zasadniczo kluczowym
najwazniejszym etapie takiego procederu to jest, uzyskiwania przez cudzoziemcow
wiz uprawniajgcych ich do wjazdu i pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i
w innych krajach strefy Schengen”;

Il. btedy w ustaleniach faktycznych;

lll. obraze prawa materialnego, a to art. 258 § 1 k.k. w zw. art. 9 § 1 k.k. poprzez
ich btedng wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, ze stan swiadomosci sprawcy
przestepstwa z art. 2568 § 1 k.k. wystarczajgcy do przypisania umysinego jego
popetnienia, w odniesieniu do sktadu i liczebnosci grupy sprowadzac sie moze do
Swiadomosci przestepnego wspotdziatania osoby, ktorej przypisano kierowanie
grupg lub uczestnictwo w niej z jakgkolwiek dowolng osobg trzecig, chocby
niebedacg czionkiem grupy, podczas gdy do przypisania umysinej realizacji
znamion przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. konieczne jest ustalenie, ze sprawca miat
Swiadomos¢ istnienia zorganizowanej grupy ztozonej z co najmniej 3 0séb,
bedacych czionkami grupy (a nie powigzanych weztami wspétdziatania z
poszczegolnymi jej cztonkami), i to o okreslonym podziale rél, a zatem swiadomos¢
ksztattu i sktadu osobowego struktury, w jakiej sie uczestniczy.

Podnoszgc powyzsze, skarzaca wniosta o:

- przeprowadzenie dowodu z wyjasnien oskarzonego D.S. w zakresie ujawnionych
na rozprawie nagran z kontroli operacyjnej wobec usprawiedliwionej nieobecnosci
oskarzonego na tejze rozprawie przez Sad Il instancji (zarzut | A), a w razie
nieuwzglednienia wniosku, o uchylenie wyroku i skierowanie sprawy do ponownego

rozpoznania przez Sad | instancji,
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- ewentualnie, o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie D.S. od
wszystkich zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyroku w stosunku do D.S. w ten sposodb, ze:
- w pkt. Il czesci rozstrzygajacej zwrot ,co najmniej 25" zastgpit stowem ,15” oraz
ustalit osiggnietg przez D.S. korzys¢ majatkowg na kwote 77.730 zt (pkt | 1),
- orzeczony w pkt. XX czesci rozstrzygajgcej przepadek korzysci majgtkowej na
rzecz Skarbu Panstwa obnizyt do kwoty 77. 730 zt (pkt | 4a),
- zmienit rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt. XXIlI czesci
rozstrzygajacej wyroku w ten sposob, ze na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art.
633 k.p.k. poniesionymi przez Skarb Panstwa wydatkami w postepowaniu
przygotowawczym i przed Sgdem | instancji obcigzyt oskarzonych w czesciach na
nich przypadajgcych i wymierzyt optaty od orzeczonych kar — D.S. w kwocie 1000 zi
(pkt 15 a).
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz rozstrzygnat o
kosztach procesu i wynagrodzeniu obroncy z urzedu.

Obronca skazanego wnidst kasacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajac:

|. razgcg obraze przepisow postepowania karnego, ktéra miata istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a polegata na naruszeniu prawa do obrony (art. 6
k.p.k.) oraz prawa do rzetelnego procesu (art. 6 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 04.11.1950 r., dalej EKPC) wskutek:
a) zaniechania bezposredniego przestuchania w postepowaniu sgdowym swiadkow
V.S, V.lL.iV.S. podczas, gdy:
- czynnosci procesowe przestuchania ww. w Sledztwie przeprowadzono bez udziatu
oskarzonego oraz obroncy D.S. i bez powiadomienia, ze czynno$ci nie bedzie
mozna powtorzy¢ na rozprawie (art. 316 § 1 k.p.k.) w sytuacji, gdy oskarzony oraz
obronca miat prawo w nich uczestniczy¢ a w szczegolnosci zadawac pytania a
zostat tego uprawnienia pozbawiony;
- wyzej wymienionych swiadkow w Sledztwie nie uprzedzono o odpowiedzialnosci
karnej (art. 233 § 2 k.k.) w sytuacji, gdy byto to obowigzkiem proceduralnym obu
organdw procesowych;
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- przedstawione wyzej uchybienia nalezato konwalidowa¢ w postepowaniu
sgdowym przed Sgdem odwotawczym lub Sgdem wezwanym z zapewnieniem
udziatlu obroncéw a nadto wymagata tego znaczgco zmieniona w stosunku do
Sledztwa sytuacja postepowania sgdowego (art. 410 k.p.k. wzw. zart. 2 § 1 pkt 1i
2 k.p.k),

- twierdzenie Sadu Apelacyjnego jakoby nie mozna byto przestuchac tych swiadkow
- obywateli Ukrainy, z uwagi na fakt, iz znajdujg sie za granicg, bylo dowolne
bowiem dowdd ten byt mozliwy do przeprowadzenia, albowiem istnieje umowa z
dnia 24 maja 1993 r. miedzy Rzeczpospolitg Polskg a Ukraing o pomocy prawne;j i
stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych,

b) oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka P.Z., na
okolicznosci podniesione w pismie z dnia 12.07.2018 r. oraz apelacji oskarzonego,
pomimo iz zawity charakter sprawy wrecz wymagat uwzglednienia powyzszego
wniosku dla wyjasnienia wszystkich niezbednych okolicznosci sprawy, a nadto
oskarzony zostat pozbawiony prawa do zadawania pytan oraz do weryfikacji
zeznan tego swiadka,

c) oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie na rozprawie biegtego z
zakresu informatyki M.K. na okolicznosci podniesione w pisSmie z dnia 12.07.2018 r.
oraz apelacji oskarzonego, pomimo iz zawity charakter sprawy wrecz wymagat
uwzglednienia wniosku dla wyjasnienia wszystkich niezbednych okolicznosci
sprawy, a nadto oskarzony zostat pozbawiony prawa do zadawania pytan oraz do
weryfikacji zeznan biegtego,

Il. razgcg obraze art. 433 k.p.k. i art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., ktéra miata
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a polegata na zaniechaniu dgzenia do
wyjasnienia wszystkich okolicznosci znaczgcych dla rozstrzygniecia i oparciu
orzeczenia jedynie na cze$ci okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej
oraz pominieciu waznej czesci dowodow odcigzajgcych D.S. a to na skutek:

a) wypaczenia naczelnych zasad procedury karnej (bezposredniosc,
kontradyktoryjnos¢, ustnos¢) w imie pozornej sprawnosci procesu,

b) ksztattowania ustaleh faktycznych wg z gory przyjetego zatozenia ignorujgcego
konstytucyjng zasade audiatur et altera pars (art. 42 ust. 2 Konstytucji) oraz zasade
prawdy materialnej (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.),
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lll. razgcg obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 258 § 1 k.k.,
przejawiajgcg sie w btednej wyktadni i uznaniu przez Sad |l instancji za Sgdem
Okregowym w J., ze w przedmiotowe] sprawie funkcjonowata zorganizowana grupa
przestepcza, ktoérej cztonkiem miat by¢ oskarzony D.S. wraz z G.R., K.P., I.T. i P.B.,
podczas gdy wyzej wymienieni nie wypetnili swym zachowaniem znamion
przypisanego im przestepstwa.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W.
whniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, stad jej rozpoznanie i
oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut naruszenia przepisdw postepowania karnego, wskutek zaniechania
bezposredniego przestuchania w postepowaniu sgdowym s$wiadkéw V.S., V.l i
V.S.1 byt uprzednio podnoszony przez obronce oskarzonego w apelacji. Zarzut ten
zostat prawidtowo rozpoznany przez Sgd odwotawczy, ktory stusznie przyjat, ze w
Swietle tresci art. 391 § 1 k.p.k,, Sad | instancji miat prawo odstgpi¢ od
bezposredniego przestuchania tych swiadkéw na rozprawie z uwagi na fakt, ze
przebywajg oni za granicg i poprzesta¢ na odczytaniu znajdujgcych sie w aktach
sprawy protokotow z ich przestuchan z postepowania przygotowawczego. Nie
mozna zas, co oczywiste, méwi¢ o naruszeniu prawa (tu zasady bezposredniosci)
w sytuacji, kiedy sad skorzysta z rozwigzania przewidzianego wprost w
obowigzujgcej ustawie procesowej, czyli w tym wypadku z wyjgtku od zasady
bezposredniego przestuchania swiadka na rozprawie.

Whniosek o przestuchanie tych $wiadkow zostat ztozony takze w
postepowaniu apelacyjnym i oddalony na rozprawie w dniu 11 marca 2020 r., w
zwigzku z uznaniem przez Sad Apelacyjny, ze przeprowadzenie wnioskowanego
dowodu nie jest niezbedne do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Decyzja o
rezygnacji z poszukiwania wskazanych $wiadkow na terenie Ukrainy i

organizowania ich przestuchan w kraju lub za granicg byta uzasadniona wzgledami
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ekonomiki procesowej, jak rowniez potencjalnie stosunkowo niskg wagg tych
dowoddéw. Mianowicie, z innych dowodow zgromadzonych w sprawie
jednoznacznie wynikato, ze D.S. trudnit sie transferem obywateli ukrainskich z ich
kraju macierzystego do Polski, a nastepnie do innych krajow Unii Europejskiej.
Przede wszystkim przyznat sie do tego sam oskarzony, negujac jedynie swoj udziat
W zorganizowanej grupie przestepczej. Tym samym, bezposrednie przestuchanie
na rozprawie swiadkéw V.S., V.I. i V.S.1, ktérzy zgodnie z tezg dowodowg mieliby
relacjonowac przebieg wspotpracy z oskarzonymi, mogtoby co najwyzej prowadzi¢
do weryfikacji (potwierdzenia prawdziwosci) wyjasnien oskarzonego D.S.. Nie byto
to jednak konieczne, skoro orzekajgce w sprawie sady uznaty w tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne i miarodajne do czynienia ustalen
faktycznych.

Warto w tym miejscu podkreslic, ze na etapie Sledztwa nie doszio do
naruszenia art. 316 § 1 k.p.k., ktére nastepnie powinno by¢ konwalidowane na
etapie postepowania sgdowego, poniewaz organy prowadzgce postepowanie
przygotowawcze nie miaty obowigzku dopusci¢ podejrzanego i jego obroncy do
udziatu w przestuchaniu swiadkéw z Ukrainy. W przypadku czynnosci dowodowych
z udziatem swiadkéw stosuje sie bowiem przepis art. 316 § 3 k.p.k., ktéry stanowi
lex specialis w stosunku do przepisu z § 1. Stanowi on, ze ,jezeli zachodzi
niebezpieczenstwo, ze Swiadka nie bedzie mozna przestuchaé na rozprawie, strona
lub prokurator albo inny organ prowadzacy postepowanie mogg zwroci¢ sie do
sagdu z zadaniem przestuchania go przez sad”. Stosowana jest zatem inna
procedura, uruchamiana fakultatywnie, w razie powziecia przez organ prowadzgcy
postepowanie przekonania, ze czynno$¢ przestuchania bedzie niemozliwa do
powtorzenia. Nawet jednak, gdyby przyjaé, ze w toku przestuchania wyzej
wymienionych swiadkéw doszto do pewnych naruszen proceduralnych poprzez
nieuruchomienie procedury z art. 316 § 3 k.p.k. lub przestuchania w drodze pomocy
prawnej, nie mozna, w swietle pozostatego materiatu dowodowego, swiadczgcego
niezbicie o winie skazanego, zasadnie podnosi¢, ze wywarto to wptyw na tresc
orzeczen Sadu | i Il instancji. A tylko naruszenie prawa procesowego tej rangi moze

by¢ uwzglednione przy rozpoznawaniu kasaciji.
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Zarzuty dotyczgce oddalenia wnioskéw dowodowych o przestuchanie P.Z.
oraz biegtego z zakresu informatyki M.K. Autor kasacji podnosit wczesniej w
ztozonej przez siebie apelacji. Ponadto w postepowaniu odwotawczym obronca
owczesnie oskarzonego domagat sie przeprowadzenia tych dowodéw przez Sad
odwotawczy. Do tej problematyki Sad Apelacyjny odniost sie tgcznie w punkcie 3.1
uzasadnienia. Zaprezentowana tam argumentacja jako racjonalna i przekonujgca,
W pefni zastuguje na podzielenie. Mozna jedynie powtérzy¢ za prokuratorem,
sktadajgcym odpowiedz na niniejszg kasacje, ze ,zaden przepis procedury karnej
nie naktada na sad (I czy tez Il instancji) obowigzku przeprowadzenia
wnioskowanego przez strone dowodu, a decyzja w tym przedmiocie zwigzana jest
nierozerwalnie z oceng dotychczasowego stanu dowodowego sprawy oraz
wynikajgcymi z niego ustaleniami. W zwigzku z tym, brak akceptacji dla
whnioskowane;j Czynnosci, a tym samym przyjecie rozwigzania
niesatysfakcjonujgcego strone, nie moze by¢ odbierane jako razgce naruszenie
prawa, i to w stopniu majgcym wptyw na tresc¢ orzeczenia.”

Lektura akt postepowania i zapadlych w sprawie orzeczen uzasadnia
przekonanie, Zze rozstrzygniecia Sgadow obu instancji w przedmiocie
niedopuszczenia wnioskowanych przez obrone dowodow bylo stuszne, a przede
wszystkim dopuszczalne, poniewaz miescito sie w granicach swobody uznania
sedziowskiego, nie swiadczgc o braku obiektywizmu.

W zarzucie drugim skarzgcy zakwestionowat poprawnos$¢ kontroli orzeczenia
Sadu meriti, przeprowadzonej przez Sad Il instancji, zarzucajgc mu naruszenie
zasady prawdy materialnej i postepowanie wediug z gory przyjetego zatozenia.
Uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego nie jest moze przesadnie obszerne, biorgc pod
uwage mnogosc¢ i szczegdtowosc zarzutdéw apelacyjnych, nie mniej odnosi sie do
wszystkich kwestii poruszonych w apelacjach obrohcéw, akcentujgc najwazniejsze
Z nich. Nie sposob, na podstawie jego lektury, podzieli¢ przekonania skarzgcego,
ze postepowanie odwotawcze przeprowadzono w sposéb nierzetelny i stronniczy,
poswiecajgc dgzenie do ustalenia prawdy materialnej na rzecz sprawnosci procesu.
Obydwa te aspekty sg istotne dla zapewnienia prawidtowego toku postepowania,
dlatego Sad musi uwazaé, czy postepowanie trwa odpowiednio dtugo, a

jednoczesnie zakonczyC je wowczas, gdy tylko mozna bedzie poczyni¢ pewne
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ustalenia co do odpowiedzialnosci karnej oskarzonych, nie prowadzac zbednych
czynnosci dowodowych na okolicznos¢ ustalonych juz wczesniej faktow.

Ostatni z podniesionych w kasacji zarzutéw, choé pozornie odnosi sie do
obrazy przepisu prawa materialnego - art. 258 § 1 k.k., w rzeczywistosci atakuje
ustalenia faktyczne, ktére legly u podstaw przypisania skazanemu udziatu w
zorganizowanej grupie przestepczej. Dowodzi tego uzasadnienie zarzutu, jak
rowniez fakt, iz stanowi on zreczng modyfikacje zarzutu apelacyjnego
skierowanego wtasnie przeciwko ustaleniom faktycznym. Sad Apelacyjny stusznie
ocenit twierdzenia D.S. o braku $wiadomos$ci uczestniczenia w zorganizowanej
grupie przestepczej za gotostowne. Na poparcie tej tezy skazany nie przedstawit
zadnego argumentu, poza odwotaniem sie do wiasnego przekonania. Tymczasem
o istnieniu grupy przestepczej, wspottworzonej przez D.S. Swiadczy diugotrwata,
dorozumiana wspotpraca jej cztonkow, ktorych zadania byty wyspecjalizowane. W
grupie tej brato udziat co najmniej 7 oséb, a D.S., jak wynika z materiatu
dowodowego, odgrywat wiodgcg role, kontaktujgc sie z przebywajgcym na terenie
Ukrainy ,W.”, przyjmujgc zdjecia imigrantdéw, uczestniczgc w organizowaniu im
dowoddéw osobistych, czy wreszcie przyjmujgc i rozdysponowujgc pienigdze za
transakcje. Rowniez ten zarzut kasacji nie zastuguje wiec na uwzglednienie.

Nadto, trzeba podkresli¢, ze wadliwie sformutowana zostata sama podstawa
prawna powyzszego zarzutu. Sad Il instancji nie stosowat bowiem art. 258 § 1 k.k.,
utrzymujgc w mocy wyrok Sadu | instancji w zakresie pkt | czesci dyspozytywnej, w
ktorym Sagd Okregowy uznat D.S. za winnego udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej, zatem nie mogt naruszy¢ przepisu prawa materialnego. Konstrukcja i
treSC przedmiotowego zarzutu sktaniajg do przypomnienia, ze kasacja przystuguje

stronie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie

(art. 519 k.p.k.). Dlatego to orzeczeniu tego sadu, a nie sadu pierwszej instancji
nalezy postawi¢ okreslone zarzuty kasacyjne. Zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania
zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.

Wobec faktu, ze Zzaden z podniesionych przez skarzgcego zarzutow nie

zastugiwat na uwzglednienie, a ich niezasadnos¢ nosi znamie oczywistosci, Sgd
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Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy czym o kosztach postepowania kasacyjnego
zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



