V KK 385/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie V.Z.,

skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2023 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obrohcy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt VI Ka 144/22,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Ostrédzie, VII Zamiejscowy Wydziat

Karny w Moragu, z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. akt VIl K 62/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego V.Z. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrédzie, VII Zamiejscowy Wydziat Karny w
Moragu, z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. akt VII K 62/21, V.Z. zostat uznany za
winnego czynu z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). Wyrok zawierat ponadto
rozstrzygniecia w przedmiocie: srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie
z matoletnig W.W. i zakazu zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 100
metréw przez okres 5 lat (pkt Il); zadoscuczynienia za krzywde zasgdzonego od

oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 25000 zt (pkt Ill); zaliczenia na
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poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt IV) oraz
kosztow procesu (pkt Vi VI).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli obronca oskarzonego i petnomocnik
oskarzycielki positkowej. Obronca zaskarzyt wyrok w cato$ci i zarzucit:
.l.1. obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 51 § 2 k.p.k. w zw. z art. 98 § 2 pkt 2 i § 3 k.r.o0. poprzez
uznanie matki matoletniej pokrzywdzonej za uprawniong do dziatania jako
przedstawiciel ustawowy pokrzywdzonej, pomimo ze zachodzity podstawy
wyltgczajgce w tej sprawie mozliwos¢ reprezentowania matoletniej przez matke,
2. obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:
a) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
polegajgcej na dowolnej, bo sprzecznej z zasadami wiedzy, doswiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania, ocenie wyjasnien oskarzonego poprzez
uznanie, ze sg niewiarygodne i stanowig jedynie element przyjetej przez niego linii
obrony w zakresie, w jakim V.Z.:
* kwestionowat swojg Swiadomos¢ co do wieku pokrzywdzonej, mimo Zze
konsekwentnie wskazywat on, iz byt przekonany, ze W.W. miata 18 lat, co wynikato
takze z portalu spotecznosciowego F.,
* uczestniczyt w ré6znego rodzaju uroczystosciach u rodziny W., w sytuacji, gdy nie
brat udziatu w urodzinach pokrzywdzonej w 2020 r.,
« wskazywat na niewtasciwe zachowanie N.W. i jej konkubenta w stosunku do
pokrzywdzonej,
* podawat, ze do stosunkéw ptciowych z pokrzywdzong doszto 4 razy,
* wyjasnit, ze do relacji intymnych z pokrzywdzong doszto w 2020 r. w lipcu i
sierpniu,
* podawat, ze czesto pracowat i nie miat mozliwosci kontaktu z pokrzywdzong
niemalze
codziennie, nie wiedziat do jakiej szkoty i ktorej klasy chodzi pokrzywdzona,
b) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
polegajgcej na dowolnej, bo sprzecznej z zasadami wiedzy, doswiadczenia

zyciowego i logicznego rozumowania, ocenie zeznan:
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* N.W. poprzez uznanie za wiarygodne jej twierdzen dotyczgcych tego, ze
oskarzony wiedziat, ile lat ma pokrzywdzona, w sytuacji, gdy wskazana osoba
pozostaje w konflikcie z oskarzonym, a o tych spostrzezeniach swiadek powiedziata
dopiero w toku postepowania jurysdykcyjnego, a nadto czes¢ przekazywanych
przez nig danych na temat oskarzonego byfta sprzeczna z niespornymi
okolicznosciami sprawy,

* N.J. jako wiarygodnych i polegajgcej na uznaniu za pokrzywdzong, ze oskarzony
wiedziat w jakim wieku jest W.W., gdyz byt na jej 14 urodzinach, podczas gdy
stwierdzenia te nie swiadczg o winie oskarzonego, albowiem wszelkg wiedze
odnos$nie do tych zdarzen Swiadek zna z przekazu matoletniej i jej matki,

* W.W. poprzez uznanie za wiarygodne, podczas gdy jej zeznania sg ogolnikowe,
powierzchowne i nie zawierajg jakichkolwiek szczegotdw dotyczacych
przedmiotowego zdarzenia, sg niekonsekwentne odnosnie do czestotliwosci
spotkan z oskarzonym oraz ilosci odbytych z oskarzonym stosunkéw ptciowych,

« AZ. poprzez odmowe przyznania im waloru wiarygodnosci w zakresie
dotyczgcym wiedzy zaréwno jej, jak i oskarzonego co do wieku pokrzywdzonej oraz
braku udziatu w urodzinach W.W. w 2020 r. z uwagi na to, ze zdaniem Sagdu
realizowata ona linie obrony oskarzonego ukierunkowang na umniejszenie winy
oskarzonego, pomimo tego, ze zeznania $wiadka byly konsekwentne, logiczne i
poparte innymi dowodami,

* V.B. jako niewiarygodnych odnosnie do wiedzy co do wieku pokrzywdzonej
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym i dowolne uznanie, ze
ukierunkowane byty wptywem innych osob,

c) art. 7 k.p.k. i1 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego i
wyrokowaniu istotnej jego czesci, tj.:

* wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow: A.Z. i A.P. odnosnie do negatywnych
zachowan N.P. w stosunku do pokrzywdzonej, co mogto mie¢ istotny wptyw na
ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie;

* kserokopii pamietnika pokrzywdzonej, z ktérego wynikata jej sytuacja rodzinna, a
nadto brak byto jakichkolwiek zapiséw dotyczacych relacji z oskarzonym,

« wydruku z systemu gps G. i ewidencji dotyczacej wyjazdéw i przyjazdéw

oskarzonego wykazujgcych czestg nieobecnos¢ oskarzonego w miejscu



V KK 385/22 4

zamieszkania oraz pozostawanie w dniu 5 lipca 2020 r. poza M. do godzin
wieczornych,

d) art. art. 167 kpk. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowoddw z wurzedu i nieustalenie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, wyrazajgce sie niedopuszczeniem dowodu z nowej opinii
biegtych z zakresu psychiatrii i psychologii, ewentualnie z kolejnej uzupetniajgce;j
opinii sgdowej na okolicznos¢ m.in. wyjasnienia czy istnieje roznica w
wystepowaniu objawdw stresu pourazowego ze wzgledu na przemoc psychiczng
czy fizyczng w rodzinie, a w przypadku obcowania ptciowego nieletniej z dorostym
mezczyzng albowiem wskazana opinia jest niejasna, nierzetelna i uniemozliwia
dokonanie kontroli stusznosci jej koncowych wnioskow,

3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia moggcy miec
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a polegajgcy na nieuprawnionym przyjeciu
przez Sad, ze oskarzony miat wiedze odnosnie wieku pokrzywdzonej i wielokrotnie
dochodzito miedzy nimi do obcowania piciowego, podczas gdy prawidtowa ocena
zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze V.Z. pozostawat
w usprawiedliwionym btedzie co do znamienia matoletnosci pokrzywdzonej,
polegajgcym na jego nieswiadomosci, ze w dacie odbycia stosunkdéw ptciowych nie
miata ona ukonczonych 15 lat;

II. na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw z punktu I

1. razgcg surowosC kary wyrazajgcg sie w wymierzeniu oskarzonemu wysokiej
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy majgc na uwadze
dyrektywy sgdowego wymiaru kary okreslone w art. 53 k.k. nalezy stwierdzi¢, iz
orzeczenie kary o charakterze izolacyjnym w takim wymiarze nie uwzglednia w
nalezytym stopniu okolicznosci tagodzacych wystepujgcych w sprawie, zas
okolicznosciom obcigzajgcym nadaje nadmierne znaczenie, a nadto nie moze
odegra¢ wtasciwej roli w ramach prewencji szczegolnej,

2. obraze przepiséw postepowania moggcg mieC wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niedoktadne okreslenie
przypisanego oskarzonemu czynu wyrazajgce sie w btednym wskazaniem okresu,
w jakim miato dochodzi¢ do obcowania ptciowego z pokrzywdzong, co w efekcie

doprowadzito do skazania oskarzonego za czyn popetniony od maja 2019 r. do 31
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pazdziernika 2020 r., podczas gdy czyn ten zostat popetniony w innym okresie,
najpdzniej do sierpnia 2020 r.,
3. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. poprzez jego
btedne zastosowanie i zasgdzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwoty
25000 zt tytutem zados€uczynienia za doznana krzywde”.

Obronca wniost o:
»L. W przypadku uwzglednienia zarzutu wskazanego w pkt .1 — uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu,
2. w przypadku uwzglednienia zarzutéw w skazanych w pkt 1.2 i .3 zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego V.Z. od popetnienia
przypisanego mu czynu,
3. na wypadek niepodzielenia zarzutéw z punktéw | apelacji — zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze oskarzony zarzuconego mu czynu
dopuscit sie w lipcu i sierpniu 2020 r. oraz w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i
wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary, a nadto uchylenie rozstrzygniecia w
pkt 111 wyroku”.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyta wyrok Sagdu pierwszej
instancji w czesci ,co do kompensacji” i zarzucita:
.~ obraze przepisdow postepowania, tj. art. 424 § 1 i § 2 k.p.k., majgcg wptyw na
tre§¢ orzeczenia, polegajgcg na sprzecznosci sentencji wyroku z uzasadnieniem
wyroku, albowiem Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat, iz Pokrzywdzona
bedzie mogta dochodzi¢ dalszej czesci zadoséuczynienia w postepowaniu
cywilnym, co jednak nie znalazto odbicia w sentencji wyroku, w ktorej to sentencji
Sad | instancji nie wskazat, iz kwota 25.000 zt jest zasgdzona tytutem czesciowego
zado$céuczynienia za doznang krzywde;
- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw
na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu, iz matoletnia Pokrzywdzona
wymagata leczenia psychiatrycznego, podczas gdy z dowodéw zgromadzonych w
sprawie, tj. opinii Biegtych i dokumentacji medycznej, jak rowniez zeznah swiadka

matki matoletniej N.W., ktérych to dowodow Sad nie kwestionowat, wynika, iz
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matoletnia W.W. nadal wymaga statej i dtugotrwatej pomocy psychiatrycznej i
psychoterapeutycznej;

- obraze prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 444 k.c. w zw. z art. 445
§ 1 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze kwota 25.000 zt jest ,sumg
odpowiednig”, tj. adekwatng i stosowng, rekompensujgcg krzywde doznang przez
matoletnig W.W., podczas gdy suma ta absolutnie nie jest sumg odpowiednia,
majgc na uwadze rozmiar krzywdy, ktérej doznata matoletnia W.W. na skutek
przestepstwa popetnionego przez Oskarzonego”.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku w punkcie lll i zasgdzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwoty
50000 zt tytutem czesciowego zados€uczynienia za doznang krzywde.

Sad Okregowy w Elblggu wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt VI
Ka 144/22, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, Ze: przyjat za czas
popetnienia czynu przypisanego okres od czerwca 2019 r. do wrze$nia 2020 r. i
obnizyt wymierzong oskarzonemu kare do 4 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1.a);
przyjat, ze kwota do zaptaty na rzecz matoletniej pokrzywdzonej wskazana w pkt. Ill
zostaje orzeczona na podstawie art. 46 § 2 k.k. tytutem nawigzki za doznang
krzywde (pkt 1.b);
uchylit rozstrzygniecie z pkt. V w zakresie dotyczacym optaty (pkt 1.3). W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy (pkt I1).

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok Sadu
odwotawczego obronca zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:
l.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. w
zw. z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do EKPCz z dnia 22 listopada 1984 r. polegajgca
na nierzetelnej kontroli instancyjnej Sgdu ad quem wyrazajgcej sie w dowolnym,
lakonicznym i nieprzekonujgcym wskazaniu na powody, dla ktérych zarzuty
podniesione w apelacji obroncy oskarzonego z punktéw od I.1.a do I.1.c apelacji
nie zostaty uznane za trafne oraz nieustosunkowanie sie przez Sgd do wszystkich

zarzutow i w konsekwencji btedne uznanie przez Sad Il instancji, iz:
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a) N.W. byta uprawniona do reprezentowania w toczgcym sie postepowaniu karnym
matoletniej] W.W., w sytuacji gdy zaréwno w doktrynie jak i w orzecznictwie
podkresla sie, iz w sprawach w ktérych szczegdlny stan faktyczny czy sposob
postepowania rodzica nasuwa watpliwos¢, czy rodzic ma na uwadze wytgcznie
dobro dziecka, czy tez catkowicie lub czesciowo dobro wtasne, kolidujgce w dane;j
sytuacji z dobrem dziecka, konieczne jest ustanowienie kuratora dla dziecka na
podstawie art 98 § 2 pkt 2 i § 3 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i
opiekunczy — zwanej dalej kro;

b) wyjasnienia skazanego V.Z. w zakresie, w jakim wskazywat iz wspoétzyt z
pokrzywdzong wytgcznie 4 razy nie zastugujg na danie im wiary oraz stanowig
wylacznie element przyjetej przez niego linii obrony, w sytuacji gdy byty one
konsekwentne zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i sgdowego,
zas wersja zdarzen prezentowana przez matoletnig w zakresie okresu w jakim
dochodzito do wspotzycia oraz czestotliwosci spotkan jest niekonsekwentna,
sprzeczna z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz ze zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym m.in. w postaci wydrukéw z systemu gps G. oraz ewidencji
czasu pracy kierowcy;

C) zeznania pokrzywdzonej W.W. zastugujg na danie im wiary w catosci, w sytuacji,
gdy sg one ogolnikowe, powierzchowne i wewnetrznie sprzeczne oraz nie znajdujg
potwierdzenia w zgromadzonych w sprawie dowodach rzeczowych (tj. wydrukach z
systemu gps G., ewidencji czasu pracy skazanego oraz pamietniku wymienionej),
za$ swiadkowie zeznajgcy na okolicznosci zwigzane z czasem popetnienia czynu
zabronionego oraz czestotliwosci spotkan pomiedzy skazanym a pokrzywdzong
relacjonujg jedynie zastyszane od pokrzywdzonej informacje,

Il. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. w
zw. z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do EKPCz z dnia 22 listopada 1984 r. polegajgca
na nierzetelnej kontroli instancyjnej Sgdu ad quem wyrazajgcej sie poprzez
nieustosunkowanie sie przez Sad Il instancji do zarzutow apelacji wymienionych w
pkt | ppkt 1 lit b tiret pierwszy i drugi ztozonego przez obronce skazanego srodka

zaskarzenia;
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ll. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. i art. 440 k.p.k. polegajgcg na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu
dowodu z opinii biegtych z zakresu psychiatrii i psychologii, ewentualnie z kolejnej
uzupetniajgcej opinii sgdowej na okoliczno$¢ m.in. wyjasnienia czy istnieje réznica
w wystepowaniu objawow stresu pourazowego ze wzgledu na przemoc psychiczng
i fizyczng w rodzinie, a w przypadku obcowania ptciowego nieletniej z dorostym
mezczyzng, w sytuacji gdy opinie znajdujgce sie w aktach sg niejasne, nierzetelne,
za$ ich skrajna lakoniczno$¢ uniemozliwia dokonanie kontroli stusznosci ich
koncowych wnioskow;

IV. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na niedostatecznym i
pobieznym rozwazeniu zarzutéw apelacji sformutowanych w pkt. 3 przedmiotowego
srodka zaskarzenia, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego m.in. w postaci wyjasnien skazanego, zeznan swiadkow oraz
nagrania programu telewizyjnego Uwaga wynika, iz V.Z. mogt pozostawaé w
usprawiedliwionym btedzie co do wieku pokrzywdzonej, co powinno skutkowac jego
uniewinnieniem w zwigzku z zaistnieniem okolicznosci  wytgczajgcych
odpowiedzialno$¢ karng, a wskazanych w art. 28 k.k.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Elblggu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wszystkie zarzuty kasacyjne dotyczg rzetelnosci kontroli odwotawczej. W
ocenie Sadu Najwyzszego kontrola odwotawcza przeprowadzona przez Sad
Okregowy, ktorej wyrazem jest sporzgdzone uzasadnienie wyroku, spetnia
standard wyznaczony przez art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Sad
odwotawczy odniést sie do zarzutdw apelacji, zajgt stanowisko co do kazdego z

nich, a takze przedstawit argumentacje za tym stanowiskiem, sporzgdzajgc
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jednoczesnie wystarczajgco obszerne i trafne merytorycznie uzasadnienie wyroku.
Trzeba przy tym przypomnie¢, ze ustawodawca uzaleznit skutecznos¢ kasaciji od
stwierdzenia dopuszczenia sie przez sad odwotawczy kwalifikowanego, bo
,fazgcego” naruszenia prawa, ktére dodatkowo mogto mie¢ istotny wptyw na tresé
orzeczenia. Takich okolicznosci w tej sprawie Sgd Najwyzszy nie stwierdzit.

W pierwszym z zarzutow kasacji (zarzut z punktu | ppkt a) skarzacy krytykuje
sposob ustosunkowania sie przez Sgd Okregowy do podnoszonego w apelacji
zarzutu kwestionujgcego uprawnienie matki matoletniej pokrzywdzonej — N.W. — do
reprezentowania matoletniej w toku postepowania. Sad odwotawczy trafnie
wypowiedziat sie w tym przedmiocie, wskazujgc, ze nie zachodzit w tej sprawie
zaden z przypadkow, o ktorych mowa w k.r.o., wytgczajgcych mozliwosc
reprezentacji dziecka przez rodzicow. Sad Okregowy podniést takze, ze nie
zachodzi w tej sprawie zaden ,szczegdlny przypadek”, na jaki powotuje sie obrona.
Stanowisko to nalezy zaaprobowac¢. N.W. — matka matoletniej pokrzywdzonej W.W.
— petnita rzeczywiscie w tym postepowaniu role przedstawiciela ustawowego
matoletniej pokrzywdzonej. Nie nastgpito to jednak z razgcym naruszeniem prawa.
Przede wszystkim nalezy podkreslic, ze nie zachodzita w tej sprawie Zzadna z
sytuaciji, o ktérych mowa wprost w przepisach k.r.o. (art. 98 § 2). Zadne z rodzicow
nie moze bowiem reprezentowaé dziecka przy czynnosciach prawnych miedzy
dzieémi pozostajgcymi pod ich witadzg rodzicielskg oraz przy czynnosciach
prawnych miedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw lub jego matzonkiem, chyba Ze
czynnosc¢ prawna polega na bezptatnym przysporzeniu na rzecz dziecka albo ze
dotyczy naleznych dziecku od drugiego z rodzicow srodkdéw utrzymania i
wychowania.

Obrona powotywata sie na orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
1952 r., C 487/52, z ktérego wynika, ze przedstawiciel ustawowy nie moze
reprezentowac dzieci w postepowaniu przed sgdem lub inng wtadzg, jezeli nasuwa
sie sprzecznosc¢ interesow tych osob. Jezeli szczegdlny stan faktyczny czy sposéb
postepowania rodzica nasuwa watpliwos¢, czy rodzic ma na uwadze wytgcznie
dobro dziecka, czy tez catkowicie lub czesciowo dobro wtasne, kolidujgce w danej
sytuacji z dobrem dziecka, konieczne jest ustanowienie kuratora dla dziecka.

Obrona nie wykazata, aby taki szczegolny przypadek zachodzit w tej sprawie, na co
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stusznie zwrdcit uwage Sad odwotawczy. Nie mozna pomingc¢, ze jedng z tez
powyzszego orzeczenia jest rowniez to, ze w przypadku braku szczegdlnych
okolicznosci, o ktérych mowa powyzej, co do zasady brak jest przeszkoéd do
reprezentowania dziecka przez jedno z rodzicow.

Ustosunkowujgc sie do pierwszego zarzutu kasacji nie sposob pomingc¢ tego,
ze skarzgcy nie wykazat, izby ewentualna (niepotwierdzona w tym postepowaniu)
wadliwos¢ reprezentowania matoletniej przez matke, miata istotny, negatywny dla
skazanego, wptyw na tres¢ wydanego w tej sprawie orzeczenia. Nie jest przeciez
zadaniem obroncy oskarzonego troszczenie sie o jakosC reprezentacji matoletniej
pokrzywdzonej i o to, czy matka jg reprezentujgca prawidtowo dziatata na rzecz jej
interesdw procesowych. Wobec tego nie sposob inaczej odczytywac pierwszego
zarzutu kasacji jak tylko jako dgzenie do wykazania, ze matka pokrzywdzonej,
lekcewazac jej interesy, miatby jg ,wykorzystac” w celu zainspirowania
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu i ewentualnego ukrycia
nieprawidtowosci swoich relacji z corkg. Tak odczytujgc ten zarzut trzeba
przypomnie¢, jak wygladat udziat N.W. w tym postepowaniu. Na etapie
postepowania sgdowego matka pokrzywdzonej byta przestuchiwana jako swiadek
(k. 376), nastepnie nie byta obecna juz na zadnym terminie rozprawy przed Sgdem
| i Il instancji, a matoletnia reprezentowat wytgcznie petnomocnik. Obronca
powotuje sie na udziat matki w wydaniu opinii psychologicznej dotyczacej
matoletniej pokrzywdzonej, jednakze w opinii biegta psycholog opierata sie nie tylko
na wywiadzie uzyskanym od matki, ale réwniez na udziale w przestuchaniu
matoletniej oraz jej badaniu psychologicznym (opinia k. 133). Jak stusznie
podkresla Sgd Okregowy, opinia biegtej zostata sporzgdzona przede wszystkim na
podstawie obserwacji sktadania przez nig zeznah w pokoju przestuchan, w ktérym
nie przebywata matka pokrzywdzonej, oraz badan psychologicznych (k. 133v).
Podobnie kolejne opinie byly sporzgdzane nie tylko na podstawie wywiadu z matka,
ale gtownie w oparciu o wyniki badan pokrzywdzonej przeprowadzonych bez
udziatu matki (por. np. k. 391v).

Do podniesionej przez obrone kwestii wytgczenia z akt sprawy materiatow
dotyczacych znecania sie N.W. nad matoletnig W.W. i jej wptywu na mozliwo$¢

reprezentacji pokrzywdzonej w niniejszym postepowaniu, trafnie i wyczerpujgco
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odniost sie Sgd Okregowy w uzasadnieniu swego wyroku, nie dopuszczajgc sie w
tym zakresie razgcego naruszenia prawa wskazanego w zarzucie kasacji.

W kolejnym z zarzutdow skarzgcy kwestionuje rzetelnos¢ kontroli
odwotawczej co do oceny wyjasnieh skazanego. Zarzut ten jest niezasadny. Sad
odwotawczy w catosci podzielit ocene dowodu z wyjasnien oskarzonego zawartg w
uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji. Trzeba przyznac¢, ze Sad odwotawczy nie
odniost sie do kwestii oceny wyjasnien skazanego w czesci argumentacji
dotyczgcej zarzutdw obrazy prawa procesowego i btedow w ustaleniach
faktycznych podniesionych w apelacji. Uczynit to jednak w dwdch innych miejscach
uzasadnienia (w punkcie 3.2. i 3.4.). Po pierwsze, Sad Okregowy uznat, ze nalezato
obdarzy¢ wiarg zeznania pokrzywdzonej, a jej wiarygodnosc jest wsparta opinig
psychologiczng. Tym samym Sad Okregowy zaakceptowat uznanie tych zeznan za
wiarygodne przez Sad | instancji. Jako ze co do kwestii kluczowych zeznania
pokrzywdzonej pozostawaty w sprzecznosci z wyjasnieniami skazanego,
zaaprobowanie przez Sgd odwotawczy uznania tych zeznan za wiarygodne byto
jednoznaczne =z zaakceptowaniem braku przyznania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom skazanego w kwestionowanym zakresie. Po drugie, Sad odwotawczy
zasadnie wypowiedziat sie co do wiarygodnosci wyjasnien skazanego w czesci
uzasadnienia poswieconej zarzutowi razgcej niewspotmiernosci kary. Podnidst tam,
ze wyjasnienia skazanego co do wylgcznie czterokrotnego odbycia stosunkéw
seksualnych z pokrzywdzong nie zastugujg na wiare, przede wszystkim w Swietle
jej zeznan oraz dowoddéw z dokumentow, ktore nie potwierdzajg tak dtugich
wyjazdéw skazanego, na ktore powotywata sie obrona. Tym samym nie mozna
podzieli¢ stanowiska, ze Sad odwotawczy zaniechat kontroli odwotawczej w
zakresie oceny wyjasnien oskarzonego. Z uzasadnienia wyroku wyraznie bowiem
wynika jednoznaczne stanowisko Sgdu Okregowego w tym przedmiocie, jak
rébwniez argumenty, ktére Sgd Okregowy miat na wzgledzie prezentujgc to
stanowisko.

Podobnie nie jest zasadny kolejny z zarzutéw, dotyczacy rzetelnosci kontroli
odwotawczej w zakresie oceny wiarygodnosci zeznan matoletniej pokrzywdzone;j.
Jak wskazano przy omawianiu poprzedniego zarzutu, Sgd odwotawczy wyraznie

wypowiedziat sie za koniecznoscig uznania zeznan pokrzywdzonej za wiarygodne i
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zaaprobowat takg ocene Sadu | instancji. Sgd odwotawczy podkreslit tez znaczenie
opinii psychologicznej (k. 133) i jej wnioski o braku sktonnosci do konfabulacji, jak
réwniez fakt, ze z uwagi na stan zdrowia psychicznego nie byto mozliwe ponowne
przestuchanie matoletniej pokrzywdzonej. Za Sgdem Rejonowym nalezy powtérzy¢,
ze naturalnym jest, iz nie ma bezposrednich swiadkow takich zdarzen, jak bedgce
przedmiotem osgdu. Jednakze nalezy podzieli¢ zawarte w uzasadnieniu wyroku
Sadu | instancji uwagi o tym, ze pokrzywdzona relacjonowata to co sie stato kilku
osobom (matce N.W. i pedagogowi szkolnemu N.J.) i za kazdym razem jej wersja
zdarzen byta spdjna i przedstawiana tozsamo, bez istotnych, dyskwalifikujgcych
réznic. Sad Okregowy prawidtowo odniést sie tez do tej czesci zeznan
pokrzywdzonej, w ktérej okreslata ona czestotliwos¢ spotkan z oskarzonym i
skonfrontowat je z pozostatymi dowodami zebranymi w sprawie (pkt 3.4.
uzasadnienia). Zeznania pokrzywdzonej, wbrew twierdzeniom obrony, co stuszne
zauwazyt Sagd odwotawczy, nie stojg w sprzecznosci z trescig pamietnika czy
wydrukami lokalizacji gps lub czasu pracy skazanego. W odniesieniu do pamietnika
Sad Okregowy stusznie podkresla, ze pomimo, iz brak tam wprost zapiséw o
stosunkach seksualnych ze skazanym, to przeciez w zapiskach pokrzywdzona
uzywata wobec siebie okreslen sugerujgcych istnienie niepozgdanej relacji intymne;j
(kopia pamietnika k. 160-188). Podsumowujgc, nie mozna uznac, ze akceptujgc
uznanie zeznan pokrzywdzonej za wiarygodne, Sgd odwotawczy razgco naruszyt
prawo.

W dwoch zarzutach (z punktow: Il i 1V) skarzgcy kwestionuje jako$¢ kontroli
odwotawczej co do ustalen w przedmiocie swiadomosci skazanego co do wieku
pokrzywdzonej. Stanowisko Sadu odwotawczego, ze nie ma watpliwosci, iz
skazany miat Swiadomos¢, ze ma do czynienia z dziewczynkg, ktdra nie ukonczyta
15 lat (wedtug stow oskarzonego pokrzywdzona miata mie¢ 18 lat), zastuguje na
aprobate. Skarzgcy odnosi sie w tym zakresie do kontroli odwotawczej co do
zarzutu apelacji dotyczgcego oceny zeznah N.W. i N.J., a takze mozliwosci
pozostawania skazanego w btedzie, o ktorym mowa w art. 28 § 1 k.k. Sad
odwotawczy poswiecit tej problematyce obszerny wywdd w punkcie 3.1.
uzasadnienia i nie jest prawda, ze nie ustosunkowat sie do zarzutow wymienionych

w punkcie | ppk 1 lit. b tiret pierwszy i drugi apelacji. Trafnie podkreslono tam, ze to,
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co na temat sSwiadomosci skazanego miaty do powiedzenia ww. o0soby
przestuchiwane w charakterze swiadkow, nie ma az tak istotnego znaczenia.
Jednoczesnie Sgd Okregowy stusznie argumentuje, ze ustalenia o $wiadomosci
skazanego co do wieku pokrzywdzonej wynikajg z szeregu okolicznosci. Podaje, ze
rodziny matoletniej pokrzywdzonej i skazanego mieszkaty w najblizszym
sgsiedztwie, praktycznie drzwi w drzwi, i utrzymywaty relacje towarzyskie,
odwiedzaly sie wzajemnie. Podkresla jednoczesnie, ze ta relacja sgsiedzko-
towarzyska powstata jeszcze przed czasem popetnienia czynu, a wiec
pokrzywdzona byta jeszcze miodsza, przez co jej wiek musiat by¢ zauwazalny w
codziennym kontakcie. Sad odwotawczy rozsgdnie argumentuje takze, ze skazany,
majgc relacje towarzyskie z sagsiadami, znat sie takze z matkg matoletnigj
pokrzywdzonej, ktéra w dacie poczatkowej czynu zabronionego miata 31 lat, co
podaje w watpliwos¢ przypuszczenia skazanego, ze jej corka miata wtedy 18 lat.
Sad Okregowy podkreslit, Zze ustalenia w przedmiocie wieku pokrzywdzonej
potwierdzajg tez zeznania swiadka V. B. (ocenit wiek pokrzywdzonej na 14 lat — k.
139v), a przeciez swiadek ten nie miat tak bliskich relacji z rodzing pokrzywdzonej
jak skazany. Sad Okregowy trafnie wskazuje réwniez na roznice w sposobie
komunikowania, zachowania, budowy ciata 14-sto letniej dziewczynki i dorostej
kobiety. Zasadnie uznano, ze stanowiska skazanego nie wspiera wizerunek
pokrzywdzonej (zdjecie z medidw spotecznosciowych — k. 353), gdyz na
znajdujgcym sie w aktach zdjeciu ewidentnie sg dwie dziewczynki, a nie doroste
kobiety. Podsumowujgc, obszerna i wnikliwa argumentacja Sgdu Okregowego
wskazujgca powody przyjecia, ze skazany miat Swiadomos¢ wieku pokrzywdzone;j i
nie pozostawat w usprawiedliwionym btedzie w tym zakresie, nie moze by¢ uznana
za poczyniong z razgcym naruszeniem zasad oceny dowodéw i regut kontroli
odwotawczej.

W uzasadnieniu kasacji obronca powotuje sie na brak przeprowadzenia z
urzedu dowodu z opinii antropologicznej. Jest to okolicznoS¢ podnoszona przez
obrone po raz pierwszy na etapie postepowania kasacyjnego. Analiza akt sprawy
prowadzi do wniosku, ze obrona nie sktadata wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z takiej opinii ani przed Sadem Rejonowym, ani przed

Sgdem odwotawczym. W apelacji obroncy nie podniesiono takze zarzutu, ze tego
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typu dowdd powinien zosta¢ przeprowadzony z urzedu. Podniesienie tej kwestii
dopiero w kasacji jest zatem istotnie spdznione i nieuprawnione. Wypada
jednoczesnie zauwazyc¢, jak podano w poprzednim akapicie, ze ustalenia co do
Swiadomosci skazanego na temat wieku pokrzywdzonej zostaty poczynione na
podstawie szeregu innych okolicznosci i dowoddow, wskazanych zarowno przez Sgd
| instanciji, jaki i Sad odwotawczy.

Nie jest zasadny takze zarzut z punktu lll kasacji. Sgd odwotawczy bardzo
wyraznie wskazat, ze w tej sprawie nie byto koniecznosci wywotywania nowej opinii
w zakresie zrodta stresu pourazowego a swoje stanowisko nalezycie uzasadnit.
Powyzsza okolicznos¢ pozostawata w polu widzenia biegtych opiniujgcych w toku
postepowania. Nalezy wskazaé, ze pokrzywdzona byta kilkukrotnie poddawana
badaniom psychiatrycznym i psychologicznym, a w zwigzku z nimi wydano
nastepujgce opinie biegtych: opinie psychologiczng w zwigzku z przestuchaniem w
trybie art. 185a k.p.k. — k. 133, opinie sgdowo-psychiatryczng — k. 388, opinie
sgdowo-psychologiczng - k. 391, wuzupetniajgcg opinie psychiatryczno-
psychologiczng — k. 457. Dokumentacja medyczna z leczenia szpitalnego i
zalegajgce w aktach opinie biegtych prowadzg do jednoznacznego wniosku, ze
powodem stresu pourazowego u pokrzywdzonej byly stosunki seksualne ze
skazanym. W opinii uzupetniajgcej biegte z zakresu psychiatrii J.C. i z zakresu
psychologii M.B. wprost wskazaty, ze wystepowanie objawdw stresu pourazowego
zwigzane jest z czynami kwalifikowanymi z art. 200 § 1 k.k. (k. 457). Stanowisko
biegtych jest konsekwentne, w tej samej opinii wskazujg, ze objawy zespotu stresu
pourazowego mogg by¢ rowniez wynikiem przemocy domowej (k. 457v), jednakze
,Nie W rozumieniu analizowanych kwestii". Biegte znaly dokumentacje medyczng
pokrzywdzonej, mialy z nig osobistg stycznos$¢, zapoznawaty sie z materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie przed wydaniem kazdej z opinii. Sad
odwotawczy ponownej ocenie opinii biegtych poswiecit istotng czes¢ uzasadnienia
swego wyroku. W tych okolicznosciach nie sposob uznac, aby brak podjecia przez
Sad odwotawczy dziatan z urzedu co do kwestii, ktora zostata przez biegte
wyjasniona, a przez Sad | instancji zasadnie oceniona, stanowit razgce naruszenie

prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.
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Podsumowujgc, wszystkie zarzuty kasacji okazaty sie oczywiscie
bezzasadne. W dwoch zarzutach skarzgcy powotat sie takze na razgce naruszenie
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
(wyrazajgcy prawo do rzetelnego procesu) oraz na art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do tej
Konwencji, gwarantujgcy oskarzonemu prawo odwotania sie od wyroku
skazujgcego. Skarzgcy nie wykazat, aby doszto do naruszenia wskazanych
przepisow. Obrohca oskarzonego skutecznie wnidst w tej sprawie apelacje od
wyroku, ktéra zostata wnikliwie rozpoznana przez Sgd Okregowy. Raz jeszcze
nalezy podkreslic, ze Sad odwotawczy odniést sie nalezycie do wszystkich
zarzutow apelacyjnych nie dopuszczajgc sie przy tym naruszenia prawa, tym
bardziej razgcego naruszenia prawa. Wbrew twierdzeniom obroncy rozwazenie
zarzutow apelacyjnych nie byto ,lakoniczne” czy ,dowolne”. Obronca w kasacji (a
wczesniej w apelacji) zaprezentowat po prostu odmienng ocene dowodow,
korzystng dla oskarzonego. To, ze Sgd Okregowy po nalezytym przeprowadzeniu
kontroli odwotawczej nie podzielit w tej oceny (chociaz trzeba zauwazyé, ze Sad
dokonat korekty czasu popetnienia czynu zabronionego na korzys¢ oskarzonego,
co skutkowato takze obnizeniem wymiaru kary), nie moze by¢ ocenione jako razgce
naruszenie prawa. W tej sytuacji nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie
bezzasadnag.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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