Sygn. akt V KK 385/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia 2021 r.,
sprawy D.L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna:

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.T. — Kancelaria
Adwokata i Radcy Prawnego w O., obroncy z urzedu skazanego
D.L.,, kwote 442 zt i 80 gr (czterysta czterdziesci dwa ziote i
osiemdziesigt groszy), w tym 23% podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3) kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE

W kasacji obronca skazanego D.L. zarzucit razgcg obraze przepiséw prawa
materialnego oraz procesowego moggcg miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku, wyrazajgcg sie w:

- naruszeniu przepisu art. 286 § 1 k.k., poprzez przypisanie D.L. dziatania z



gory powzietym zamiarem co do wprowadzenia pokrzywdzonych w bfad i
niewykonania wczes$niej zawartych z kontrahentami umdw, podczas gdy z
zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych przez Sad ustalen
wynikato wytgcznie to, ze w zakresie objetym aktem oskarzenia, oskarzony nie miat
mozliwosci dokonczenia realizacji umow z uwagi na jego zatrzymanie, co nie mogto
by¢ réwnoznaczne z tym, ze miat wprowadzi¢ pokrzywdzonych w btgd w celu
uzyskania korzysci majatkowej,

- naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k., poprzez niedostateczng kontrole
instancyjng i brak stwierdzenia przez Sad braku przestanek do wydania wyroku
reformatoryjnego w sytuacji, gdy zachodzity przestanki do uniewinnienia D.L. od
zarzuconych mu czynow.

Podnoszgc zarzuty, obronca skazanego D.L. wniést o0 uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia z dnia 9 lutego 2021 r.,
sygn. akt VII Ka (...), i uniewinnienie D.L., wzglednie o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator Prokuratury Okregowej w O. w pisemnej odpowiedzi na te
kasacje wniést o uznanie jej za oczywiscie bezzasadng i oddalenie (por. pismo
Prokuratora Prokuratury Okregowej w O. z dnia 13 lipca 2021 r., PO IV Kw (...)).

Petnomocnik oskarzyciela positkowego J.J. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje, wnidést o skierowanie kasacji obroncy skazanego D.L. do rozpoznania na
posiedzeniu celem oddalenia jej jako oczywiscie bezzasadnej, ewentualnie
oddalenie kasacji (por. pismo petnomocnika oskarzyciela positkowego z dnia 15
lipca 2021 r.).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Kasacja strony, w polskim modelu srodkéw odwotawczych, jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sgdu odwotawczego, a nie orzeczeniu sgdu pierwszej instancji, co
wyraznie wynika z tredci art. 519 k.p.k. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku
postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad a

quo. Nalezy réwniez zauwazyc¢, ze kontrolg kasacyjng objete sg kwestie wytgcznie



prawne, zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k,
popetnionych przez sgd odwotawczy. Specyfika i wyjatkowosé postepowania
kasacyjnego nie pozwala zatem na prowadzenie dublujgcej, ,trzecioinstancyjnej,”
kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt 1V KK 8/15, LEX nr 1666908).
Poczynienie powyzszych uwag byto konieczne ze wzgledu na to, ze tres¢
zarzutow kasacyjnych, ktére — mimo wskazania odmiennej podstawy prawnej — de
facto uderzajg wytgcznie w rozstrzygniecie Sadu | instancji — Sagdu Rejonowego w
K., stanowigc powtdrzenie zarzutow apelacyjnych. Kasacja sprowadza sie w
istocie do polemiki z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. W ocenie Autora kasacji z materiatu dowodowego wynika,
ze D.L. niezasadnie przypisano popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
Twierdzi, ze nie mogt wprowadzi¢ pokrzywdzonych w btad w celu uzyskania
korzy$ci majgtkowej, poniewaz nie miat on mozliwosci dokonczenia realizacji
zawartych umow z przyczyn obiektywnych, bo z powodu jego zatrzymania.
Tymczasem uwazna lektura pisemnego uzasadnienia, zaskarzonego
kasacjg, wyroku Sgdu Okregowego O. z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt VIl Ka
(...), pozwala na stwierdzenie, ze stosownie do nakazu wynikajgcego z art. 433 § 2
k.p.k., Sad ten rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku
odwotawczym, a nastepnie, realizujgc wymagania zwigzane z trescig art. 457 § 3
k.p.k., podat, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji uznat za niezasadne. Dotyczy to rowniez zarzutu prezentowanego po raz
kolejny w kasacji. Sgd ten wyraznie wskazal, iz nie zastugiwato na uwzglednienie
twierdzenie D.L., ze nie zrealizowat zobowigzan w catosci z powodu zatrzymania
go przez Policje. Bezspornym jest, ze po dokonaniu przez pokrzywdzonych wptat
umowionych zaliczek unikat kontaktu telefonicznego z nimi, a gdy kontakt taki
udawato sie im nawigzac¢ (gdy dzwonili z innych numeréw telefonéw), udzielat im
wykretnych ttumaczen i - co oczywiste - nie byt wéwczas zatrzymany przez policje
ani pozbawiony wolnosci. Nie wywigzat sie nawet ze swiadczenia zastepczego, na
ktére umowit sie z M.L. Wreszcie, pomimo niezrealizowania zamdwienia dla
pokrzywdzonych, skazany w dalszym ciggu umieszczat ogtoszenia w internecie o

sprzedazy maszyn do obrobki drewna. Oceniajgc, w granicach art. 7 k.p.k,



zeznania sSwiadkéw, Sady trafnie wykluczyly mozliwos¢ przyjecia, ze niewykonanie
zobowigzan przez skazanego wynikato z przyczyn od niego niezaleznych. Miedzy
innymi, o istnieniu zamiaru wprowadzenia w bitad pokrzywdzonych s$wiadczy
dodatkowo tez diametralna zmiana jego zachowania wobec pokrzywdzonych, gdy
juz otrzymat umdéwione zaliczki. Nalezy nadto podkresli¢, ze problem ustalenia
zamiaru sprawcy, formy tego zamiaru, nalezy do ustalen faktycznych, a ich
prawidtowos¢ moze by¢ rozwazana wytgcznie w postepowaniu apelacyjnym w
ramach przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 387 pkt 2 i 3 k.p.k., a nie w
postepowaniu kasacyjnym przed Sgdem Najwyzszym. W tysigcach orzeczen Sadu
Najwyzszego stwierdzano tez, iz obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy,
gdy stan faktyczny zostat prawidtowo ustalony, a nie zastosowano do niego
witasciwego przepisu prawa karnego materialnego. Innymi stowy, gdy istnieje
niezgodnos¢ miedzy subsumpcjg, a prawidtowo ustalong przez sad podstawg
faktyczng orzeczenia.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

as



