Sygn. akt V KK 385/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2017 r.,
sprawy M.W. wobec ktérego wydano wyrok tgczny,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 marca 2016 r., sygn. akt IV Ka .../15,
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego
w S.

z dnia 10 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV K .../15,

postanowit
I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
M.W. zostat prawomocnie skazany wyrokami:

1/ zaocznym Sadu Rejonowego w K. z dnia 18.11.2003 r., sygn. akt Il K
864/03, za czyn z art. 205 § 1 d.k.k., popetiony w dniu 19.12.1995 r., na kare 1
roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat proby oraz kare grzywny w rozmiarze 2.000 zlotych, z zamiang na zastepczag
kare pozbawienia wolnosci po przyjeciu 1 dnia pozbawienia wolnosci za

réwnowazny grzywnie w kwocie 100 ztotych.



Postanowieniem z dnia 19.04.2005 r., w sprawie Il Ko 308/05, zarzgdzono
wykonanie tej kary pozbawienia wolnosci.

2/ Sgdu Rejonowego w G. z dnia 21.04.2004 r., sygn. akt Il K 165/04, za
czyny:

a)zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 270 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.,
popetnione trzykrotnie w dniu 14.06.2000 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 ztotych kazda stawka, z
zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 13.02.2004 r. do dnia 3.04.2004 r.;

b) zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k., popetniony na przetomie lutego i
marca 2000 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) z art. 270 § 1 k.k., popetniony nie pdzniej niz w dniu 28.06.2000 r., na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

d)zart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k., popetniony na przetomie lutego i
marca 2000 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

e) z art. 270 § 3 k.k. popetniony nie pdzniej niz do dnia 28.06.2000 r., na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- w miejsce kar jednostkowych orzeczono kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby.

Postanowieniem z dnia 27.05.2008 r., w sprawie Ko 962/08, zarzgdzono
wykonanie tej tgcznej kary pozbawienia wolnosci.

3/ Sgdu Rejonowego w S. z dnia 7.06.2004 r., sygn. akt XXI Ks 530/04, za
czyn z art. 270 § 1 k.k., popetniony w dniu 2.05.2000 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat
préby oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare 50 stawek dziennych grzywny po
10 ztotych kazda stawka.

Postanowieniem z dnia 18.06.2007 r., w sprawie XXI Ko 253/06, zarzgdzono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres 25 dni
pozbawienia wolnosci, zaliczonej pierwotnie na poczet grzywny, ktéra nie podlegata

wykonaniu.



4/ Sadu Rejonowego w L. z dnia 13.10.2004 r., sygn. akt Il K 125/04, za czyn
zart. 270 § 1 kk.wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. art. 11 § 2 k.k.iart. 13§ 1 kk. w
zw.zart. 270 § 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12
k.k., popetniony w maju 2000 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

5/ Sadu Rejonowego w S. z dnia 31.01.2005 r., sygn. akt IV K 461/03, za
czyny:

a)zart. 138§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., popetniony w dniu 6.12.2003 r. i w dniu
15.10.2003 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny, po 10 zt kazda stawka;

b)zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k., popetniony w okresie od 21 sierpnia 2003 r. do 28.01.2004 r, na kare 2
lat pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny, po 10 zt kazda
stawka;

c) z art. 275 § 1 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k. i popetnione szesciokrotnie w lutym 2004 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

d) z art. 270 § 1 k.k., popetniony w lutym 2004 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

e) z art. 270 § 3 k.k., popetniony w lutym 2004 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

f) z art. 270 § 1 k.k., popetniony w dniu 13.02.2004 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

g) z art. 223 k.k., popetniony w dniu 13.02.2004 r. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
- ktére to kary potgczono i orzeczono kare tgczng w rozmiarze 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 20.09.2004 r. do 31.01.2005 r. oraz kare tgczng 100 stawek
dziennych grzywny, po 10 zt kazda stawka.

6/ Sadu Rejonowego w S. z dnia 06.09.2005 r., sygn. akt XIV K 1548/05, za
czyn z art. 178a § 1 k.k., popetniony w dniu 03.04.2005 r., na kare 8 miesiecy

pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat



préby i na podstawie art. 71 § 1 k.k. grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po
10 zt kazda stawka.

7/ zaocznym Sgdu Rejonowego w K. z dnia 15.11.2005 r., sygn. akt VIl K
478/05, zaczyn zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., popetniony w dniu 2.05.2000 r., na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

8/ Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18.07.2007 r., sygn. akt XXI K 436/06, za
czyn z art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
popetniony w okresie od 16.03.2005 r. do 14.04.2005 r., na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

9/ Sadu Rejonowego w S. z dnia 30.10.2007 r., sygn. akt VI K 485/04, za
czyn z art. 300 § 2 k.k., popetniony w okresie od 15.01.2002 r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

10/ Sadu Rejonowego w W. z dnia 16.03.2009 r., sygn. akt Il K 8/09, za
czyny:

a)zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. i
popetnione w dniu 9.11.2005 r., 15.11.2005 r., 14.12.2005 r., 15.12.2005 r.,
19.12.2005 r., dwukrotnie 20.12.2005 r. i 22.12.2005 r., na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

b) z art. 270 § 1 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k. i popetnione w dniu 10.03.2005 r., dwukrotnie 18.03.2005 r., trzykrotnie
20.04.2005 r., 21.04.2005 r., 28.06.2005 r., 21.10.2005 r., nie pdzniej niz do
22.03.2006 r., nie pozniej niz do 9.05.2005 r., nie pdzniej niz do dnia 5.05.2005 r.,
nie pézniej niz do 5.05.2005 r., dwukrotnie nie pozniej niz do 6.05.2005 r.,
4.05.2005 r., nie poézniej niz do dnia 4.05.2005 r., nie podzniej niz do dnia
12.05.2005 r. i w dniu 10.01.2006 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

c) z art. 272 k.k., popetniony w dniu 8.03.2006 r. na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

d) z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k., popetniony nie pdzniej niz do

dnia 22.03.2006 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.



e)zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk. i
popetnione w dniu 21.04.2005 r., 22.04.2005 r., czterokrotnie 25.04.2005 r.,
trzykrotnie 30.04.2005 r., dziewieciokrotnie 4.05.2005 r., piecdziesigt sze$¢ razy
5.05.2005 r., pieciokrotnie 6.05.2005 r., dwukrotnie 2.05.2005 r.,
dwudziestopieciokrotnie 4.05.2005 r. dwukrotnie 11.05.2005 r., dwukrotnie
17.05.2005 r., 30.04.2005 r., pieciokrotnie 2.05.2005 r., 19.05.2005 r., dwukrotnie
9.05.2005 r., 13.05.2005 r., 16.05.2005 r., na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- ktore to kary potgczono i orzeczono kare tgczng w rozmiarze 3 lat pozbawienia
wolnosci.

11/ Sadu Rejonowego w S. z dnia 29.04.2009 r., sygn. akt V K 75/09,
zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 19.01.2010 r., sygn. akt IV
Ka 1179/09, za czyny:

a)zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k., popetniony w okresie od 31.03. do 31.07.1999 r., na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny, po 10 zt kazda
stawka;

b) z art. 284 § 2 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k. i popetnione w dniu 19.03.1998 r. oraz 8.12.1997 r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare 80 stawek dziennych grzywny, po 10 zt kazda
stawka;

c)z art. 205 § 1 d.k.k. wzw. z art. 265 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw. z
art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., popetniony w grudniu 1997 r., na kare 1
roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 1.000 zt, przyjmujac, ze
W razie nieuiszczenia tej grzywny w terminie, zostanie orzeczona zastepcza kara
pozbawienia wolnosci, przy zatozeniu, ze jeden dzien réwnowazny jest kwocie 10
zt,

- ktore to kary potagczono i orzeczono kare tgczng w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng 100 stawek dziennych grzywny, po 10 zt
kazda stawka.



12/ Sadu Rejonowego w W. z dnia 6.10.2010 r., sygn. akt XIl K 358/10, za
czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popetniony
w dniu 27.03.2000 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

13/ Sadu Rejonowego w G. z dnia 7.03.2012 r., sygn. akt Il K 1147/10, za
czynzart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k., popetniony w okresie od 27.04.2005 r. do 6.05.2005 r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci.

14/ Sgdu Rejonowego w S. z dnia 25.04.2012 r., sygn. akt VIl K 337/11, za
czynz art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k., popetniony w okresie od 15.04.2005 r. do 25.04.2005 r., na kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

15/ Sgdu Rejonowego w S. z dnia 21.05.2013 r., sygn. akt IV K 141/13, za
czynzart. 286 § 1 k.k.wzw. zart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., popetniony w dniu 18.11.2005 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

16/ Sadu Rejonowego w G. z dnia 26.09.2007 r., sygn. akt Il K 500/07, za
czyny:

a)zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 286 §1 k.k. w zw. z
art. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
stanowigce ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i popetnione w okresie od
21.02. do 27.02.2006 r., w okresie od 6 do 7.03.2006 r., w okresie od 2 do
3.02.2006 r., w dniu 6.01.2006 r., w dniu 9.01.2006 r., w okresie od 25 do
31.01.2006 r., dwukrotnie w dniu 6.01.2006 r., w dniu 14.03.2006 r., dwukrotnie w
dniu 7.02.2006 r., w okresie od 5 do 8.12.2005 r., w dniu 3.11.2005 r., w dniu
9.11.2005 r., w dniu 26.10.2005 r., w dniu 7.11.2005 r., w dniu 11.08.2005 r. i w
dniu 10.08.2005 r., na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci i kare 200 stawek dziennych
grzywny po 20 zt kazda stawka;

b) z art. 270 § 1 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k. i popetnione w dniu 27.02.2006 r., czterdziesci jeden razy nie pdzniej niz do
dnia 22.03.2006 r., w dniu 10.01.2006 r., nie pdzniej niz do 16.03.2006 r.,



2.11.2005r., 14.11.2005 r., dwukrotnie 10.01.2006 r. i w dniu 10.08.2005 r., na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) z art. 270 § 1 k.k., popetniony w dniu 12.02.2005 r., na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

d) z art. 270 § 1 k.k., popetiony w kwietniu 1999 r., na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

e)zart. 272 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. stanowigce
cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i popetnione w dniu 27.02.2006 r.,
7.03.2006 r., 3.02.2006 r., w okresie od 8.12.2005 r. do 4.01.2006 r., od 26.01. do
19.02.2006 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

flzart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., stanowigce cigg przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k. i popetnione w dniu - 13.03.2006 r., 22.02.2006 r., 21.04.2005 r.,
8.03.2005 r., 27.04.2005 r., 5.05.2005 r., 4.05.2005 r., 30.01.2006 r., dwukrotnie
15.03.2005 r., czterokrotnie 11.05.2005 r., dwukrotnie 13.05.2005 r, dwukrotnie
14.05.2005 r., dwukrotnie 20.05.2005 r., czterokrotnie 24.05.2005 r., dwukrotnie
6.07.2005 r., czterokrotnie 7.07.2005 r., pieciokrotnie 8.07.2005 r., czterokrotnie
25.07.2005 r., dwukrotnie 26.07.2005 r., - na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i kare
100 stawek dziennych grzywny, po 20 zt kazda stawka;

g) zart. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k., stanowigce cigg przestepstw w
rozumieniu art. 91 §1 k.k. i popetnione siedmiokrotnie nie pdzniej niz do dnia
22.03.2006 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare 20 stawek dziennych
grzywny po 20 zt kazda stawka,

- ktére to kary potgczono i orzeczono kare tgczng w rozmiarze 6 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare fgczng 250 stawek dziennych grzywny, po 20 zt kazda stawka.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem tgcznym z dnia 10 wrzesnia 2015 r., w
sprawie o sygn. akt IV K 413/15, na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r., w zw. z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego

2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz innych ustaw, potgczyt kary



pozbawienia wolnosci opisane w wyrokach od 1 do 4, 7, 9, 11 i 12 oraz 16 d) i
wymierzyt M.\W. kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt Il wyroku, na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 2a k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego
2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz innych ustaw, potgczyt kary grzywny
wymierzone skazanemu wyrokami opisanymi w punktach 1, 2 a) i 11 a), b), c)
czesci wstepnej wyroku i wymierzyt skazanemu kare fgczng grzywny w wysokosci
2.000 ztotych;

- w pkt lll na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz innych ustaw, pofgczyt kary pozbawienia wolnosci
opisane w punktach 6, 8, 10 e), 13, 14 oraz 16 c) i wymierzyt M.W. kare tgczng 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w pkt IV na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz innych ustaw, potgczyt kary pozbawienia wolnosci
opisane w punktach 10 a), b), ¢), d), 15, 16 a), b), e), f) oraz g) i wymierzyt M.W.
kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt V na podstawie art. 577 k.p.k., na poczet orzeczonej w punkcie | kary
tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okresy pozbawienia wolnosci w dniach od 13
lutego 2004 r. do 20 wrzesnia 2004 r., od 2 sierpnia 2007 r. do 15 wrzesnia 2008 r.;

- w pkt VI na podstawie art. 577 k.p.k., na poczet orzeczonej w punkcie Il
kary fgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okresy pozbawienia wolnosci od 22
marca 2006 r. do 3 kwietnia 2006 r.;

- w pkt VII wyroku, na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w
przedmiocie objecia wyrokiem tgcznym kary pozbawienia wolnosci wymierzone;j
wyrokiem, o ktérym mowa w punkcie 5 czesci wstepnej niniejszego wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku fgcznego wywiedli - osobiscie skazany oraz
jego obronca.

W osobistej apelacji skazany M.W. podniést, ze zaskarza orzeczenie Sgdu
Rejonowego w catosci i zarzuca wyrokowi naruszenie przepisow postepowania w

postaci obrazy art. 443 k.p.k., poprzez wydanie wyroku tgcznego pogarszajgcego



jego sytuacje procesowg, w stosunku do zaskarzonego wczesniej wyroku tgcznego
Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r., w sprawie IV K 548/13.

Skazany zarzucit rowniez Sgdowi | instancji naruszenie art. 4 k.k., poprzez
niezastosowanie przepisow art. 85 k.k. oraz art. 86 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym po 1 lipca 2015 r. Zarzucit takze razgcg niewspotmiernosc
orzeczonych tgcznych kar pozbawienia wolnosci poprzez niezastosowanie zasady
petnej absorpcji.

W konkluzji skazany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zastosowanie
zmienionych po dniu 1 lipca 2015 r. przepiséw kodeksu karnego oraz kodeksu
postepowania karnego i orzeczenie kary tgcznej z zastosowaniem zasady petnej
absorbcji. Alternatywnie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Obronca skazanego M.W. zaskarzyt wyrok Sadu | instancji w catosci i
opierajgc podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k., zarzucit;

1/ razgcg niewspoétmiernos¢ orzeczonych tgcznych kar pozbawienia wolnosci
poprzez uznanie, iz skazany nie moze skorzysta¢ z dobrodziejstwa orzeczenia
wobec niego tych kar w wyroku fgcznym z zastosowaniem zasady petnej absorpciji,
pomimo tego, ze za takim uksztattowaniem tgcznych kar przemawiaty - zbieznos¢
czasowa oraz tozsamos¢ rodzaju naruszonych przestepstwami ddébr prawnych,
wzgledy prewencji ogolnej i indywidualnej, a takze prawidtowo rozumiana zasada
polityki karnej, albowiem co do osoby M.W. na podstawie wskazanych wyzej
okolicznosci, jak i wyjgtkowo pozytywnych opinii z zaktadu karnego, zachodzity w
petni okolicznosci pozwalajgce postawi¢ pozytywng prognoze kryminologiczng.

2/ naruszenie przepisu postepowania, to jest art. 443 k.p.k. poprzez wydanie
orzeczenia surowszego od uchylonego, pomimo tego, ze w uzasadnieniu wyroku
Sgdu Okregowego w S. z dnia 9 kwietnia 2015 r., wskazéwka co do zachowania
zasady reformationis in peius przy ponownym rozpoznaniu sprawy zostata wyraznie
zasygnalizowana.

W konkluzji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie
poszczegdlnych kar tgcznych pozbawienia wolnosci z zastosowaniem zasady
petnej absorpcji, ewentualnie z tzw. ostroznosci procesowej, wniodst o uchylenie

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.
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Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia
16 marca 2016 r., w sprawie IV Ka 1783/15, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
taczny Sadu Rejonowego w S..

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego M.W.,
ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajace
na btednym rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy przez Sad | instanc;ji
art. 443 k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia de facto surowszego od uchylonego,
pomimo tego, ze w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 9 kwietnia
2015 r., w ostatnim akapicie uzasadnienia wyraznie podkreslono, ze ,orzeczona
kara nie moze jednak przekroczyC wymiaru kary orzeczonej wobec skazanego
podczas pierwszego rozpoznania sprawy, a to ze wzgledu na dyspozycje art. 443
k.p.k.”.

Podnoszac powyzszy zarzut, autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S.
wniost o jej oddalenie z uwagi na oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do podniesionego w kasacji zarzutu naruszenia przez Sad
odwotawczy prawa procesowego polegajgcego na btednym rozwazeniu zarzutu
apelacji dotyczgcego obrazy przez Sad | instancji art. 443 k.p.k., to — biorgc pod
uwage ilos¢ wchodzagcych w gre wyrokdéw tgcznych, a takze wyrokéw
podlegajgcych tgczeniu — nalezy stwierdzi¢, ze zarzut skargi nadzwyczajnej
sformutowany jest wyjgtkowo nieprecyzyjnie i prowadzi do niejasnosci, jakie wyroki
miat na mysli autor kasacji. Dla wtasciwego rozpoznania tego zarzutu zasadnicze
znaczenie ma wiec uporzgdkowanie wydanych w sprawie M.W. poszczegodlnych
wyrokow oraz wskazanie, ktéry wyrok stanowi wynik ,pierwszego rozpoznania
sprawy”, a jednoczesnie nie zostat zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego, a tym
samym wyznacza granice wymiaru kary, jakiej, zdaniem skarzgcego, nie mogt

przekroczy¢ orzekajgcy ponownie w niniejszej sprawie Sad | instanciji.
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Sad Rejonowy w S. w wyroku tgcznym z dnia 10 wrzes$nia 2015 r., sygn. akt
IV K 413/15, w pkt | potgczyt kary pozbawienia wolnosci opisane w punktach od 1
do4,7,9,11i12 oraz 16 d) czesci wstepnej wyroku i wymierzyt wobec skazanego
M.W. kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci. W tym przypadku wiec Sad potgczyt
weztem kary tgcznej nastepujgce wyroki:
- zaoczny Sadu Rejonowego w K. z dnia 18.11.2003 r., sygn. akt Il K 864/03,
skazujgcy m.in. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, przy czym doszto do
zarzgdzenia wykonania tej kary;
- Sadu Rejonowego w G. z dnia 21.04.2004 r., sygn. akt Ill K 165/04,
wymierzajacy kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat proby, przy czym doszto do zarzgdzenia wykonania tej
kary;
- Sgdu Rejonowego w S. z dnia 7.06.2004 r., sygn. akt XXI Ks 530/04, skazujgcy
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat préby oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. na kare 50
stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda stawka — i w tym przypadku doszio do
zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci;
- Sadu Rejonowego w L. z dnia 13.10.2004 r., sygn. akt Il K 125/04, skazujacy na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci;
- Sgdu Rejonowego w K. z dnia 15.11.2005 r., sygn. akt VII K 478/05, wymierzajacy
kare 1 roku pozbawienia wolnosci;
- Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30.10.2007 r., sygn. akt VI K 485/04, wymierzajacy
kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
- Sagdu Rejonowego w S. z dnia 29.04.2009 r., sygn. akt V K 75/09, zmienionego
wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 19.01.2010 r., sygn. akt IV Ka 1179/09,
ktorym orzeczono kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare
tagczng 100 stawek dziennych grzywny, po 10 zt kazda stawka;
- Sadu Rejonowego w W. z dnia 6.10.2010 r., sygn. akt Xl K 358/10, skazujagcy na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
- Sgdu Rejonowego w G. z dnia 26.09.2007 r., sygn. akt Il K 500/07, skazujgcy na

jednostkowg kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
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To ten zakres wyroku odnoszgcy sie do konkretnego wezia kar (i kar
tgcznych) musi stanowi¢ punkt wyjscia do rozwazan dotyczacych tego, czy ostatni
wydany w danej sprawie wyrok pogorszyt sytuacje skazanego w stosunku do
.pierwszego chronologicznie” wyroku niezaskarzonego na niekorzysc¢ skazanego, w
sposob okreslony w art. 443 k.p.k.

Z analizy akt sprawy wynika, ze tego samego wezta kar, co wskazany
powyzej, dotyczyly dwa poprzednio wydane w pierwszej instancji wyroki:

- Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 548/13;
- Sgdu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV K 310/14.

Chronologicznie sytuacja ta przedstawiata sie nastepujgco:

1/ Wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r.,
sygn. akt IV K 548/13, wymierzono — przy uwzglednieniu tego samego wezta kar —
tgczng kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W tym przypadku apelacje
zostaty wniesione tylko na korzy$¢ skazanego, a to przez niego osobiscie oraz
przez jego obronce. Po ich rozpoznaniu, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 28
kwietnia 2014 r., sygn. akt IV Ka 314/14, uchylit powyzszy wyrok Sadu | instancji i
sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

2/ Wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2014
r., sygn. akt IV K 310/14, wymierzono za ten sam wezet kar — tgczng kare 4 lat
pozbawienia wolnosci. W tym przypadku tylko prokurator wniost apelacje na
niekorzys¢ skazanego.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w S., wyrokiem z dnia 9 kwietnia
2015 r., w sprawie IV Ka 13/15, rowniez uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w S. i
sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania (k. 654). To wéwczas
Sad Okregowy wtasnie stwierdzit: ,orzeczona (przez Sad Rejonowy) kara nie moze
jednak przekroczy¢ wymiaru kary orzeczonej wobec skazanego podczas
pierwszego rozpoznania sprawy” (k. 663);

3/ A zatem niniejsze postepowanie dotyczy wyroku tgcznego Sadu
Rejonowego w S. z dnia 10 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV K 413/15, ktory zostat
wydany w wyniku powyzszego rozstrzygniecia Sgadu odwotawczego z dnia 9
kwietnia 2015 r., w sprawie 1V Ka 13/15.
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Z powyzszej analizy wynika jednoznacznie, ze chronologicznie ,pierwszy” i
jednoczesnie niezaskarzony na niekorzys¢ skazanego w niniejszej sprawie byt
wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 548/13. W
kasacji natomiast btednie wskazano jako pierwszy zupetnie inny wyrok — a
mianowicie Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 18 lutego 2009 r., w sprawie Il K 54/08
(k. 271).

W niniejszej sprawie, orzekajgcy w pierwszej instancji Sad Rejonowy w S. w
uzasadnieniu wyroku tgcznego z dnia 10 wrzesnia 2015 r., w sposéb zrozumiaty i
szczegdtowy wyjasnit, dlaczego powyzszy wyrok Sgdu Rejonowego w Z. nie moze
by¢ uznany za wyrok ,pierwszy”, o ktérym mowit Sagd Okregowy w S. w orzeczeniu
z dnia 9 kwietnia 2015 r., w sprawie IV Ka 13/15: ,Wydajgc niniejszy wyrok Sad
baczyt na regute ptyngcg z przepisu art. 443 k.p.k., na co zwracat uwage Sad
Okregowy nakazujgc odnieS¢ te zasade do wyroku wydanego podczas pierwszego
rozpoznania sprawy. Zdaniem orzekajgcego w niniejszej sprawie Sgdu zasada
zawarta w powyzszym przepisie zostata zachowana. Nalezy bowiem zauwazyc, iz
pierwszy wyrok wydany wobec M.W. przez Sgd Rejonowy w Z. z dnia 18 lutego
2009 r. (k. 271) w sprawie Il K 54/08, karami tgcznymi objat jedynie cze$¢ wyrokow
wydanych wobec skazanego pierwszym zbiegiem realnym wykazanym w
niniejszym postepowaniu, a mianowicie objat jedynie wyroki 1, 2, 3, 4 i 7 pomijajgc
wyroki 9, 11 i 12 oraz 16 lit. d. Tymczasem, zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg
Sadu Najwyzszego i sgdow powszechnych w zakresie oceny surowosci orzeczenia,
ktore moze by¢ wydane w postepowaniu ponownym, nalezy — przy jego
porownywaniu z orzeczeniem, ktore zostato uprzednio wydane, a nastepnie
zaskarzone wytgcznie na korzySC¢ oskarzonego i uchylone — bra¢ pod uwage
ustalenia faktyczne, kwalifikacje prawng czynu, orzeczong kare oraz zastosowane
srodki karne, a takze wszystkie mozliwe nastepstwa tych rozstrzygniec dla sytuacji
prawnej oskarzonego (...). Gdyby zatem zsumowac wowczas wymierzong kare za
ten zbieg realny czyli 3 lata i 6 miesiecy z karami nimi nie objetymi zawartymi w
wyrokach 9, 11, 12 i 16 lit. d) cze$ci wstepnej wyroku, ktére podlegatyby
odrebnemu wykonaniu, to wowczas okazafoby sie, iz skazany ma do odbycia
wiekszg kare pozbawienia wolnosci anizeli orzeczono w punkcie | niniejszego

wyroku, bo 6 lat i 7 miesiecy” (s. 10 uzasadnienia).
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Identyczny zarzut jak w kasacji, obronca skazanego podniést w apelacji od
wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w S. z dnia 10 wrzesnia 2015 r., wydanego w
niniejszej sprawie. Do tego zarzutu odnidst sie juz Sgd odwotawczy rozpoznajgc
wniesione apelacje. Wyjasnit wzajemne stosunki miedzy wszystkimi zapadtymi w
sprawie wyrokami tgcznymi, stwierdzajgc: ,O ile racje przy tym nalezy przyznac
apelujgcym, iz apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r.
(sygn. akt IV K 548/13) zostaty wniesione tylko i wytgcznie na korzy$¢ M.W., o tyle
wypada podkresli¢, iz orzeczenie to zostato uchylone przez Sgd odwotawczy. W
punkcie | czeSci dyspozytywnej wyroku z dnia 2 grudnia 2013 r. (sygn. akt IV K
548/13) zostata wymierzona skazanemu kara fgczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Z kolei w ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy w S. w wyroku z
dnia 31 pazdziernika 2014 r. (sygn. akt IV K 340/14) wymierzyt M\W. za ten sam
wezet kary tgcznej pozbawienia wolnosci wymierzyt 4 lata pozbawienia wolnoSci.
Ten wyrok z kolei zostat juz zaskarzony nie tylko przez skazanego oraz jego
obronce, ale réwniez na niekorzy$¢ skazanego przez prokuratora. Oskarzyciel
publiczny w wywiedzionej apelacji zarzucit Sgdowi Rejonowemu m. in. razgcg
niewspotmiernoSc¢ orzeczonych kar tgcznych - w tym kary pozbawienia wolnosci w
punkcie I, gdzie pierwszym chronologicznie wyrokiem byt ten w sprawie Il K 864/03
Sadu Rejonowego w K., cho¢ prokurator domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Skoro zatem orzeczenie Sgdu Rejonowego zostato uchylone z
powodu apelacji wniesionej wtasnie na niekorzys¢ skazanego, to Sgd meriti w
ponownym rozpoznaniu Ssprawy wifadny byt wydacC orzeczenie o surowszym
charakterze - do 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Tym samym nie naruszyt
zasady reformationis in peius” (s. 10 - 11 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego).

Nalezy uznaé, ze argumentacja przedstawiona przez Sad odwotawczy jest
trafna. Sgd Rejonowy w wyroku z dnia 10 wrze$nia 2015 r., sygn. akt IV K 413/15,
nie naruszyt zasady reformationis in peius. Miat bowiem mozliwos¢ wymierzy¢ kare
taczng za ten sam wezet kar w wysokosci do 6 lat i 6 miesiecy — skoro to wyrok
Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2013 r., w sprawie IV K 548/13,
wymierzajacy te kare tgczna, zostat zaskarzony jedynie na korzys¢ skazanego i tej

granicy nie mogt przekroczy¢ Sad | instancji orzekajgcy ponownie. Z kolei wyrok
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wymierzajgcy kare 4 lat pozbawienia wolnosci zostat zaskarzony rowniez na
niekorzys¢ skazanego, wiec nie ustanawiat zadnej bariery dla Sagdu Rejonowego w
orzeczeniu nowej kary fgcznej. Nie ulega watpliwosci, ze sposob odniesienia sie do
tego zarzutu przez Sad odwotawczy w niniejszej sprawie, jest zgodny ze
wskazaniami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Dodatkowo w uzasadnieniu kasacji obronca podnidst inne uchybienia, ktore
jego zdaniem miaty miejsce w przedmiotowej sprawie. Mianowicie jak zarzucit,
zostat naruszony takze art. 53 k.k., bowiem kara tgczna wymierzona skazanemu
jest razgco niewspotmierna. Zdaniem obroncy stato sie tak, bowiem najpierw Sad |
instancji, a nastepnie Sgd Okregowy, nie zastosowaty zasady petnej absorbciji przy
okreslaniu kary tgcznej. Autor kasacji podat szereg przyczyn, ktére przemawiaty za
stosowaniem tej zasady przez orzekajgcy w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w S..
Zdaniem obroncy, Sad ten naruszyt powyzszy przepis zwlaszcza poprzez
nieuwzglednienie pozytywnej opinii 0 skazanym wystawionej przez administracje
Zaktadu Karnego w G., a takze wczesniejszych opinii jednostek penitencjarnych.
Nie uwzglednit wiec — jak to ujeto w kasacji - ,wzorowo przebiegajgcego” procesu
resocjalizacji skazanego oraz ,bliskiego zwigzku podmiotowego i przedmiotowego”
miedzy przestepstwami, za ktore wymierzono kary podlegajgce tgczeniu.

Wszystkie te argumenty sprowadzajg sie do kwestionowania wysokosci kary
tacznej okreslonej wobec skazanego w przedmiotowym wyroku tgcznym. Tak
sformutowane zarzuty w Swietle gtéwnego zarzutu kasacji sg jednak catkowicie
nieuprawnione. Jesli zostatby naruszony zakaz reformationis in peius, to wyrok
taczny podlegatby uchyleniu. W przeciwnym wypadku zarzut niewspoétmiernosci
kary i tak nie mogtby zosta¢ uwzgledniony.

Wskazac tez nalezy, ze podniesione przez obronce skazanego argumenty,
majgce przemawia¢ za stosowaniem zasady petnej absorbcji przy wymierzaniu
kary tgcznej, zostaty w petni uwzglednione przez orzekajgcy w niniejszej sprawie w
pierwszej instancji Sgd Rejonowy.

W uzasadnieniu wyroku tgcznego Sad ten uwzglednit rowniez wszystkie
opinie dotyczgce skazanego. Podniést bowiem - ,Zachowanie skazanego w
warunkach izolacji wigziennej jest bardzo dobre, nie sprawia problemow

wychowawczych. Skazany wobec przetozonych zachowuje sie w sposob zgodny z
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regulaminem. M.W. wsrod wspotosadzonych funkcjonuje zgodnie i bezkonfliktowo,
nie uczestniczy w strukturach nieformalnych. Przestrzega ustalonego w jednostce
porzgdku wewnetrznego w stopniu wzorowym. M.W. podczas izolacji byt
wielokrotnie nagradzany regulaminowo oraz dwukrotnie karany dyscyplinarnie,
ostatnio w marcu 2007 r. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w zaktadzie karnym
typu zamknietego, w systemie programowego oddziatywania i z natozonych zadan
programowych wywigzuje Sie w Sposob wifasciwy. Dat sie rowniez poznac jako
sumienny i zdyscyplinowany pracownik. Uczestniczy on w spotkaniach Bractwa
Modlitwy i Trzezwosci ,Arka” prowadzone w ZK , gdzie dat sie poznac jako
aktywny i zdyscyplinowany uczestnik spotkan” (s. 5 uzasadnienia wyroku Sgdu
Rejonowego).

Sad ten miat na wzgledzie takze ewentualng mozliwos¢ zastosowania co do
skazanego zasady absorbcji. Doszedt jednak do wniosku, ze jest to w tym
przypadku niemozliwe. Odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
stwierdzit, ze chociaz przy wymiarze kary tgcznej za zbiegajgce sie przestepstwa
dopuszczalne jest stosowanie zarowno zasady absorpcji, jak i zasady kumulaciji, to
jednak zastosowanie kazdej z nich jest rozstrzygnieciem skrajnym. Jednak
ostatecznie uznat ten Sad, ze w przypadku skazanego ,nie zaistniaty przestanki do
zastosowania ani zasady sumowania ani zasady absorpcji, dlatego tez pozostano
przy zasadzie asperacji. (...) Sgd wzigt rowniez pod uwage motywacje sprawcy,
ktéra zastugiwata na potepienie. Dziatat on bowiem w sposéb wyrachowany,
nastawiony na osiggniecie korzysci majgtkowej, doktadnie zaplanowany. Powyzsze
okolicznosci miaty wiec wptyw na podwyzszenie wymiaru kary tgcznej oraz odejscie
od zasady absorbcji. (...) wzigt pod uwage, zZe stopienn spotecznej szkodliwosci
wszystkich przestepczych zachowan, opisanych w wymienionych wyrokach byt na
pewno znaczny. (...) Na odejscie od zasady kumulacji istotny wptyw miata
pozytywna opinia o skazanym zaprezentowana przez Dyrektora Zaktadu Karnego,
Z ktoérej wynika, iz przebieg resocjalizacji skazanego przebiega w Sposob
prawidtowy, na terenie jednostki penitencjarnej funkcjonuje wiasciwie - przestrzega
ustalonego w jednostce porzgdku wewnetrznego, w grzeczny i regulaminowy
sposob odnosi sie do funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej. Skazany nie sprawia

probleméw wychowawczych, nie uczestniczy w Sytuacjach konfliktowych -
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przeciwnie jego postawa jest godna nasladowania, byt wielokrotnie nagradzany” (s.
7 - 8 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji).

Do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego niewspétmiernosci wymierzonej przez
Sad | instancji kary tacznej odnidst sie Sad odwotawczy i uczynit to w sposéb
rzetelny oraz zgodny z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Stwierdzit miedzy
innymi - ,nie sSposob podzieli¢ zarzutow skazanego, jak i jego obroncy, dotyczgcych
razgco niewspotmiernych kar. Razgca niewspotmiernoS¢ kary oznacza znaczng
dysproporcje pomiedzy wymierzong karg, a karg ktora powinna by¢ wymierzona,
aby w odczuciu spotecznym owa kara byta sprawiedliwa. Nie kazda wiec
nietrafno§¢ wymiaru Kkary uzasadnia zmiane orzeczenia. Zarzut -razgcej
niewspotmiernoSci kary jest zasadny wtedy, gdy kara wprawdzie mieSci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposob wifasciwy
okolicznoSci dotyczgcych sgdowego wymiaru kary. (...) Niewspotmiernosc kary to
pojecie ocenne. Poniewaz w tresci art. 438 pkt 4 k.p.k. mowa jest o
niewspotmiernoSci razgcej, uznac¢ nalezy, ze chodzi tu o dysproporcje znaczng,
bijacg wrecz w oczy, a nie o ewentualne drobne réznice w ocenach Sgdu | instancji
i oskarzonego” (s. 12 uzasadnienia wyroku SO). A zatem i ten zarzut podniesiony w
uzasadnieniu kasacji jest w sposéb oczywisty bezzasadny.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym jedynie w
wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Zaden z
takich wypadkdéw w sprawie nie wystgpit. Implikacjg przedstawionych powyzej ocen
o oczywistej bezzasadnosci wszystkich podniesionych w kasacji obrohcy
skazanego M.W. zarzutow, byto jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k,,
zwolniono skazanego M.W. od kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne,

obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
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