Sygn. akt V KK 383/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2018 r.,
sprawy A.B.

skazanego z art. 279 § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego [...]

w S. z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt V K [.. ],

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych

postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.K. Kancelaria
Adwokacka w S. kwote

442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat

groszy), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu sporzadzenia i

whniesienia kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego [...] w S. z dnia 25 lutego 2016 r. (sygn. akt V K

[...]) A.B. zostat uznany za winnego popetnienia, takze wspadlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. obejmujgcego 25 wystepkdéw z
art. 279§ 1 kk.wzw.zart. 64§ 1 kk.izart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 k.k. w zw.



z art. 64 § 1 k.k., za ktory wymierzono mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto
zostat on zobowigzany do naprawienia szkody w nastepujgcy sposob (z uwagi na
zakres kasacji przytoczone sg jedynie odpowiednie fragmenty wyroku, ze
stosownym wyttuszczeniem ):

Sl na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdza od A.B., P.M. i M\W., obowigzek
naprawienia solidarnie szkody poprzez zaptate na rzecz:
—  pokrzywdzonej przestepstwem z pkt. | - E.E. kwoty 372.390 zt (trzystu
siedemdziesieciu dwoch tysiecy trzystu dziewiecdziesieciu) ztotych,
— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt Il wyroku - H.M. kwoty 2.800 (dwa tysiecy
osiemset) ztotych,

IV. na podstawie art. 46 § 1 K.k. zasgdza od A.B. i M.W., obowigzek
naprawienia solidarnie szkody poprzez zaptate na rzecz:
— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt VI - M.R. i B.B-R. solidarnie kwoty 25.000
(dwudziestu pieciu tysiecy) ztotych - 20.400 (dwadzieScia tysiecy czterysta) ztotych,
— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt VII - A.S. kwoty 8.151,40 ztotych (osiem
tysiecy stu piecdziesieciu jeden ztotych i czterdziestu groszy),
— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt VIII - P.F. kwoty 6.660,90 ztotych (szeSciu
tysiecy szeSciuset sze$cdziesieciu ztotych dziewiecdziesieciu groszy) ztotych,
— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt VIII - J.F. kwoty 8.118 (osiem tysiecy sto
osiemnascie) ztotych,
— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt IX - P.S. kwoty 40 (czterdziestu) ztotych -
na rozprawie w dniu 23 stycznia 2015r.
— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt X - J.C. kwoty 8.850 (osiem tysiecy
osiemset piecdziesigt) ztotych,
— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt XI - H.K. kwoty 16.774 zt (szesnascie
tysiecy siedemset siedemdziesigt cztery) ztote,
— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt Xl - M.K. kwoty 4.926 (cztery tysigce
dziewiecset dwadziescia sze$c) ztotych,
— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt XlII - B.E. i R.E. solidarnie kwoty 41.680
zt. (czterdziestu jeden tysiecy szeSciuset osiemdziesieciu) ztotych

V. na podstawie art. 46 § 1 K.k. zasgdza od A.B. obowigzek naprawienia

szkody poprzez zapftate na rzecz:



— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt XIV - AW. i S.W. solidarnie kwoty 3.060
(trzech tysiecy szeScdziesieciu) ztotych,

— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt XV - Z.G. kwoty 7.480 (siedmiu tysiecy
czterystu osiemdziesieciu) ztotych, [

— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt XVI - M,T i M.B. solidarnie kwoty
267.300,- (dwustu szescdziesieciu siedmiu tysiecy trzystu) ztotych - 249.300
(dwiescie czterdzieSci dziewiec tysiecy trzysta) ztotych,

— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt XVII - G.K. kwoty 11.000 (jedenascie
tysiecy) ztotych,

— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt XVIII - J.S. i H.S. solidarnie kwoty 750
(siedemset piecdziesigt) ztotych,

— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt XIX - AW-H. kwoty 25.000 (dwadzieScia
piec tysiecy) ztotych

— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt XXI - RW. kwoty 940 (dziewiecset
czterdziesci) ztotych ;

— pokrzywdzonego przestepstwem z pkt XXII - J.B. kwoty 1.700 (tysigc siedemset)
ztotych,

— pokrzywdzonych przestepstwem z pkt XXIIl - A. i G.W. solidarnie kwoty 1.000
(tysigca) ztotych /

— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt XXIV - M.G-G. kwoty 27.313 (dwudziestu
siedmiu tysiecy trzystu trzynastu) ztotych - 21.313 (dwudziestu jeden tysiecy trzystu
trzynastu) ztotych,

— pokrzywdzonej przestepstwem z pkt XXV - M.S. kwoty 3.460 (trzech tysiecy
czterystu szescdziesieciu) ztotych”.

Po rozpoznaniu apelacji obrofcy A.B., wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z
dnia 18 stycznia 2017 r. (sygn. akt IV Ka [...]) wyrok Sadu Rejonowego zostat
zmieniony w ten sposoOb, ze sprostowano jedng z sygnatur akt uzupetniono
kwalifikacje prang ciggu przestepstw o § 1 art. 279 k.k. oraz:

-~ W pkt. IV czesci dyspozytywnej wyroku w tirecie pierwszym wyeliminowano
kwote 25.000 ztotych”, w tirecie pigtym zapis ,na rozprawie w dniu 23 stycznia
2015r.”



- W pkt. V czesci dyspozytywnej wyroku w tirecie trzecim wyeliminowano ,kwote
267.300 ztotych”, a w tirecie dziesigtym ,kwote 27.313 ztotych’.

W pozostatym zakresie utrzymano wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia w zakresie pkt. | tiret trzeci i
czwarty obronca skazanego wnidst kasacje, zarzucajgc temu rozstrzygnieciu
.razgcq obraze przepisOw prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez zaniechanie uchylenia
wyroku Sgdu Rejonowego, w czesci dotknietej bezwzgledng przyczyng
odwotawczg w postaci sprzecznosci uniemozliwiajgcej wykonanie”.

Podnoszgc powyzsze, skarzacy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w zaskarzonej czesci oraz wyroku Sgdu Rejonowego w czesci
obejmujgcej pkt IV tiret pierwszy oraz pkt V tiret trzeci i dziesigty i w tym zakresie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

W istocie wyrok Sadu | instancji, w czesci obejmujgcej pkt IV tiret pierwszy
oraz pkt V tiret trzeci i dziesigty, zawierat podwdjne kwoty — wyzszg obrazujgca
rzeczywiscie wyrzgdzong czynem szkode oraz nizszg — obrazujgcg te kwote
pomniejszong o wyptacone odszkodowania, zgodnie zresztg z poczynionymi w tym
zakresie ustaleniami. Sgd Okregowy ten mankament zauwazyt z urzedu i w opisany
wczesniej sposob wyrok zmienit. Stat sie on przez to w petni czytelny, gdy chodzi o
finalng kwote objetg obowigzkiem naprawienia szkody.

Nie mozna przyznaé¢ racji skarzgcemu, iz wyrok Sadu Rejonowego nie
nadawat sie do wykonania, co powodowato zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Posrednio swiadczy o tym tres¢ apelacji
obroncy oskarzonego, ktory — co nalezy z catg stanowczoscig podkreslic — w ogole
nie dostrzegat poruszonej obecnie w kasacji wadliwosci orzeczenia Sgdu | instanciji.
W szczegdlnosci, nie zywit watpliwosci co do faktycznej wysokosci zasgdzonych od
oskarzonego kwot odszkodowania. Konieczne jest wiec w tym miejscu

zaakcentowanie — takze w nawigzaniu do wyartykutowanego w kasacji zarzutu — ze



uchybienie okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., to takie, ktérego wptyw na tresc
orzeczenia w ogole nie podlega badaniu. Zarazem, ze wzgledu na wage
skategoryzowanych w tym przepisie naruszen prawa, to takie uchybienie, ktore
musi istnie¢ w sposéb realny, podlegajacy niewatpliwemu stwierdzeniu.

Tres¢ omawianych rozstrzygnie¢ Sadu Rejonowego bez watpienia
Swiadczyta o niepoprawnosci ich sformutowania. Jednak ich analiza — w powigzaniu
z trescig orzeczenia przypisujgcego oskarzonemu popetnienie kolejnych
przestepstw, stanowigcego podstawe zasgdzonych nastepnie kwot z tytutu
naprawienia szkod — pozwalata na stwierdzenie, ze w rozstrzygnieciach tych
znalazly sie niejako elementy uzasadnienia orzeczenia, obrazujgce roznice miedzy
przypisang wyrokiem a podlegajgcg naprawieniu szkodg; dobitnie swiadczy o tym
umieszczenie w rozstrzygnieciu IV tiret pigty formuty ,na rozprawie w dniu 23
stycznia 2015 r.” Juz tylko na marginesie mozna zauwazy¢, ze nie tylko lektura
petnej tresci wyroku, ale i jego uzasadnienia pozwalata na doktadng rekonstrukcje
zakresu faktycznej szkody, ktora miata zosta¢ naprawiona w tych trzech
przypadkach. Kierunek wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji pozwalat
Sagdowi Okregowemu na dokonanie stosownej, precyzujgcej wyrok w omawianej
czesci korekty — przez wyeliminowanie zbednego podania kwot wyzszych
(odpowiadajgcych wartosci wyrzgdzonych szkdd) i pozostawienie kwot nizszych
(szkody nienaprawionej).

Z tych zatem wzgledédw Sad Najwyzszy uznat, Zze kasacja podlegata
oddaleniu w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. i dlatego orzekt, jak w

postanowieniu.



