Sygn. akt V KK 380/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2018 r.,

sprawy N.J.

skazanego z art. 263 § 2w zw. z art. 64 § 1 kk i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt IV Ka .../16

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 czerwca 2016 r.,
sygn. akt IV K .../14,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 czerwca 2016 r. (sygn. akt IV K

...114) N.J. zostat uznany za winnego popetnienia czynéw z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z zb. z art. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 11
§ 2 kk. oraz z art. 275 § 1 k.k., za ktore wymierzono mu taczng kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w S. z dnia 30 marca 2017 r. (sygn. akt IV Ka .../16).

Od powyzszego prawomocnego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego,

zarzucajgc temu rozstrzygnieciu razgce naruszenie prawa procesowego tj.



»1. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez bezzasadne skazanie N.J., mimo braku
przeprowadzenia szeregu istotnych dowodow w sprawie takich jak:

a) przestuchanie w charakterze Swiadkow 0sOb zawnioskowanych przez
Skazanego w trakcie rozprawy odwotfawczej,

b) ekspertyzy daktyloskopijnej na okolicznosc tego, czy w ogole mozliwym byto
pozostawienie odciskow palcow na zabezpieczonych w toku Sledztwa torebkach
foliowych, w ktérych znajdowaty sie narkotyki, a ktérych posiadanie przypisano N.J.
2. art. 7 k.p.k., poprzez nieprawidtowe uznanie za niewiarygodne zeznania
K.K., ktéry konsekwentnie przyznawat, iz narkotyki oraz bron znalezione w garazu
wynajmowanym przez owczesng konkubine skazanego, stanowity jego wfasno$c,
oraz niewfasciwg ocene zeznan P.K., t.F. oraz M.F., ktore potwierdzaty wersje
zdarzen prezentowang przez skazanego N.J.”

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;j. .

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, ktérego podstawy zostaty w sposdb samoistny okreslone w art. 523 §
1 k.p.k. Przestanki wniesienia kasacji zostalty duzo bardziej restrykcyjnie
uksztattowane, niz w wypadku zwyktego srodka odwotawczego. Zgodnie z trescig
wymienionego przepisu kasacja moze by¢é wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. O razgcym naruszeniu prawa w
znaczeniu tej regulacji mozna mowi¢ tylko w odniesieniu do jego bardzo
powaznedgo naruszenia, zblizonego w swojej randze do bezwzglednej przyczyny
odwotawczej. Trzeba rowniez przypomnieC wielokrotnie wyjasniang w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego regute z art. 519 k.p.k., ze to rozstrzygniecie sgdu
odwotawczego powinno sta¢ sie przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia winny wskazywa¢ na razgce naruszenia
prawa, ktorych dopuscit sie ten sad. Do kasacji nie mozna zatem przenosic
zarzutow apelacji, skierowanych uprzednio pod adresem wyroku sgdu pierwsze;j
instancji. Dodatkowo warto tez zauwazyc, ze zarzuty apelacji oparte na wadliwych

ustaleniach faktycznych mogg by¢ przywotane w kasacji tylko woéwczas, gdy sad



odwotawczy nie odnidst sie do nich wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 §
2 k.p.k., zas te oparte na obrazie prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia
stosownego zarzutu w apelacji sgd odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc
to z razgcg obrazg prawa. Przywotanie zarzutow apelacyjnych w kasacji stuzy
zatem nie temu, aby je rozpoznat Sgd Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu
odwotawczego, ale stuzy¢é ma wykazaniu, ze albo sgd drugiej instancji razgco
naruszyt prawo nie odnoszgc sie wtasnie do tych konkretnych zarzutéw, albo ze
jego stanowisko dalej oparte jest na wadliwym interpretowaniu prawa materialnego
lub procesowego (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt
V KK 399/15).

Analiza zarzutéw i uzasadnienia wniesionej kasacji prowadzi do wniosku, ze
stanowi ona wiasnie prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej,
merytorycznej instancji sgdowej. Nawigzujgc do tego, co powiedziano wyzej, nie
jest rolg Sadu Najwyzszego czynienie wilasnych ustalen faktycznych w
przekazywanych mu do rozpoznania sprawach. Do tego za$ najwyrazniej dazy
skarzagcy, formutujgc zarzuty wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r. V KK 125/12),
ktorych nie opatrzyt nawet podniesieniem uchybien w zakresie kontroli
odwotawczej. Powyzsze nalezy w szczegolnosci podkreslic w odniesieniu do
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Zarzut ten, co wynika z uzasadnienia kasacji,
sprowadza sie jedynie do polemiki z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez
Sad | instancji (gdyz Sgd odwotawczy samodzielnych ustalen nie czynit). Zgodnie z
ugruntowang linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego, gdy chodzi o zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. nalezy przypomnie¢, ze zarzut ten podnoszony moze by¢ w
postepowaniu kasacyjnym tylko wowczas, gdy sgd odwotawczy czynit samodzielne
ustalenia faktyczne, co jak wskazano powyzej, w niniejszej sprawie nie miato
miejsca (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2013 r.,
V KK 34/13). Sad odwotawczy precyzyjnie ustosunkowat sie do podnoszonych w
apelacji zagadnien zwigzanych z osobowymi zréodtami dowodowymi, co do ktérych
wiarygodnosci lub przydatnosci zeznan apelujgcy prezentowat okreslone wnioski
(s. 7-9 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji). Kasacja w zadnym wymiarze nie

wnosi niczego nowego do sprawy i nie pozwala na merytoryczne odniesienie sie do



jej zarzutdw w inny sposob niz odestanie do korespondujgcych wnioskéw Sadu
odwotawczego. Wywod kasacji ma charakter wytgcznie polemiczny, co oznacza, ze
przedstawiono w nim w istocie wiasng wersje wydarzen skarzgcego, korzystng dla
skazanego, bez liczenia sie z zajetym w sprawie stanowiskiem co do oceny
dowodow. W powyzszym kontekscie mieszczg sie rowniez pozostate, podnoszone
w kasacji uchybienia.

Stwierdzajgc zatem, ze kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu
umozliwiajgcym jej rozstrzygniecie w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

a.t



