Sygn. akt V KK 38/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 18 lutego 2021 r.,

sprawy P. W.

skazanego z art. 189§ 1i3 k.k. wzb. zart. 158 § 1 k.k. wzb. zart. 191 § 2 k.k. w
zb. z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 62
ust.1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 lutego 2019r., sygn. akt 11 K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. W. zostat oskarzony o to, ze:

l. 11 listopada 2017 roku w S., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu,
wraz z inng ustalong osobg, pozbawili wolnosci T.G. w ten sposdb, ze zaciggneli
pokrzywdzonego do samochodu i wywiezZli, wbrew jego woli, do lasu, a nastepnie
po uprzednim doprowadzeniu do stanu bezbronno$ci poprzez skrepowanie rgk i
nog tasma klejgcy, wzieli udziat w pobiciu pokrzywdzonego uderzajgc go piesciami
i kopigc po gtowie i tutowiu, uderzajgc kluczem francuskim po dtoniach i kolanie,



oblewajgc piekgcym ptynem po gtowie, wkiadajgc plastikowg butelke do odbytu
pokrzywdzonego, dokonujgc zabrudzenia okolic odbytu bfotem i blizej
niezidentyfikowang substancjg, nagrywajgc zdarzenie na telefon komodrkowy,
grozgc jednoczesnie, ze w przypadku gdy T. G. nie przestanie krzyczec¢ to
zintensyfikujg swoje dziatania oraz skierujg je przeciwko matce pokrzywdzonego, a
nadto zmuszajgc pokrzywdzonego do przezuwania gleby i roslin z podtoza, co
tgczyto sie ze szczegdlnym udreczeniem pokrzywdzonego, czym narazili go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub spowodowania uszczerbku na
zdrowiu, celem wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w postaci pieniedzy w kwocie
1500 ztotych i innych naleznosci oraz dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
kurtki marki H. i telefonu komérkowego marki S. o nieustalonej wartosci, nie
mniejszej niz 190 ztotych oraz dowodu osobistego pokrzywdzonego, czym dziatali
na szkode T. G., t. oczyn zart. 189§ 1i3 k.k. wzb. zart. 197 § 11 3 pkt 1 k.k. w
zb.z art. 158 § 1 kk., art. 160 § 1 kk. wzb. zart. 191 § 2 kk. i art. 280 § 1 k.k. w
zb.zart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Il. 11 listopada 2017 roku w S., grozit T. G. pozbawieniem Zzycia, przy
czym grozby te wzbudzity w. uzasadniong obawe ich spetnienia, tj. o czyn z art. 190
§1kk.

. 14 listopada 2017 roku w S., dziatajgc wbrew przepisom ustawy z dnia
29.07.2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat bez wymaganego
zezwolenia substancje psychotropowg w postaci amfetaminy o tgcznej wadze netto
0,73 grama, t. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 1030)

V. od blizej nieustalonego dnia - nie wczesniej niz od wrzesnia 2017 roku
do 14 listopada 2017 roku, w S., ukrywat dokument - dowdd osobisty o nr (..),
ktérym nie miat prawa wytgcznie rozporzgdza¢ w postaci dowodu osobistego (...) na
nazwisko R. Z., w ten sposdb, Ze przechowywat ten dokument w swoim
mieszkaniu, tj. 0 czyn z art. 276 k.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 12 lutego 2019r., sygn. akt 11l K (...), P.
W. i innych w ramach zarzuconych czynéw uznat za winnych tego, ze w dniu 11
listopada 2017 roku w S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, pozbawili T. G.

wolnosci w ten sposob, ze zaciggneli go do samochodu i wywiezli do lasu, a



nastepnie po uprzednim doprowadzeniu ww. do stanu bezbronnosci, poprzez
skrepowanie rgk i ndg tasmag klejgca, wzieli udziat w jego pobiciu, uderzajgc
piesciami i kopigc po gtowie i tutowiu, a P. W. dodatkowo wykrecat palce obu rgk
kluczem francuskim, jak tez uderzat nim po dtoniach i kolanie pokrzywdzonego,
nastepnie oblali silikonem sanitarnym po gtowie i szyi, jak tez doprowadzili T. G. do
obcowania ptciowego wktadajgc plastikowg butelke do jego odbytu, grozgc mu
wielokrotnie pozbawieniem zycia, jak tez zintensyfikowaniem podjetych dziatan
oraz skierowaniem ich przeciwko jego matce, a nadto zmusili go do przezuwania
gleby i roslin z podtoza, co tgczyto sie dla pokrzywdzonego ze szczegdlnym
udreczeniem, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk, celem wymuszenia zwrotu
wierzytelnosci w postaci pieniedzy w kwocie 1.500 ztotych i innych naleznosci oraz
dokonali zaboru w celu przywtaszczenia kurtki marki H. o wartosci nie mniejszej niz
190 ziotych i telefonu komdorkowego marki S. o nieustalonej wartosci oraz dowodu
osobistego T. G., czym dziatali na jego szkode, to jest czynu: w stosunku m.in. do
oskarzonego P. W. z art. 189 §1i3 k.k.. wzb. zart. 197 § 1i 3 pkt 1 k.k. w zb. z
art. 158 § 1 kk.wzb. zart. 191 § 2 k.k. w zb. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1
k.k.wzw. zart. 11 § 2k.k. , i za to:

- na podstawie art. 189§ 1i3 kkw zb.zart. 197 § 1i 3 pkt 1 kk w zb. z
art. 158 § 1 kk w zb. z art. 191 § 2 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk skazat oskarzonego P. W., a na podstawie art. 189 § 3 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyt mu kare 6 (szesciu) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesieciu)
ztotych,

- uznat go za winnego popetnienia zarzuconego mu w pkt Il czynu, z tym, iz
przyjat, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zakwalifikowat go z art. 62
ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (tekst
jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 1030) i za to na podstawie art. 62 ust. 3 ustawy z
dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (tekst jednolity: Dz. U. z 2018

roku, poz. 1030) wymierzyt mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci.



- uznat go za winnego popetnienia zarzuconego mu w pkt IV czynu, z tym, iz
wyeliminowat z jego opisu sformutowanie ,w postaci dowodu osobistego (..)" i za to
na podstawie art. 276 kk wymierzyt mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk potgczyt kary pozbawienia
wolnosci wymierzone za przypisane mu przestepstwa i wymierzyt kare tagczng - 6
(szesciu) lat i miesigca pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (..), Sad Apelacyjny w
(...), rozpoznajgc apelacje wniesione przez obroncow oskarzonych oraz prokuratora,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze z opisu czynu przypisanego wszystkim
oskarzonym w punkcie | czesci dyspozytywnej wyroku eliminowat, ustalenie, ze
oskarzeni doprowadzili T. G. do obcowania piciowego, z kwalifikacji prawnej czynu
oraz z podstawy skazania w stosunku do wszystkich oskarzonych eliminowat art.
197 § 11 3 pkt 1 k.k.; w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok wobec m. innymi
skazanego W. utrzymat w mocy,

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego W., zarzucajgc:

N razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia, a to art. 433 § 1 kpk w zw. z art. 447 § 1 kpk i w zw. z
art. 440 kpk polegajace na braku kontroli wyroku Sgdu Okregowego co do razgcej
surowosci orzeczonej wzgledem P. W. kary, podczas gdy Sad wyeliminowat z
podstawy skazania art. 197 § 1 i 3 pkt 1 kk, a takze z opisu czynu wyeliminowat
ustalenie, ze oskarzony doprowadzit pokrzywdzonego do obcowania ptciowego co
skutkuje ustaleniem znaczgco mniejszej spotecznej szkodliwosci przypisanego
skazanemu czynu w ramach przyjetej kumulatywnej kwalifikacji prawnej;

I razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tre$é
zaskarzonego orzeczenia, a to art. 7 kpk poprzez btedng ocene dowodéw w
zakresie ustalenia, ze skazany P. W. uzywajgc przemocy i po doprowadzeniu
pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci dziatat w celu zaboru mienia nastepnie
dopuszczajgc sie zaboru kurtki marki H., telefonu komérkowego S. oraz dowodu
osobistego pokrzywdzonego, podczas gdy z prawidtowo ocenionych dowodéw
wynika, ze oskarzony dopuscit sie przemocy w celu wymuszenia zwrotu

wierzytelnosci, a odebranie wskazanych przedmiotow pokrzywdzonemu w istocie



byto elementem ,szczegdlnego udreczenia" ustalonego przez Sad, a nadto z
przeprowadzonych dowoddw nie wynika jakoby oskarzony obejmowat swojg
Swiadomoscig fakt zaboru dowodu osobistego, ktory miat znajdowac sie w portfelu
pokrzywdzonego”.

Nadto ,z daleko posunigetej ostroznosci procesowej” zarzucit:

W1 naruszenie prawa materialnego, a to art. 280 § 1 kk oraz art. 275 § 1
kk polegajgce na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie przestepstw rozboju i zaboru
dowodu osobistego, podczas gdy z tresci ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku nie wynika, aby oskarzony po pierwsze stosowat przemoc,
grozby czy doprowadzit do stanu bezbronnosci pokrzywdzonego w celu zaboru
mienia, a po drugie aby obejmowat swojg Swiadomoscig fakt zaboru dowodu
osobistego, ktéry miat znajdowac sie w portfelu”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (..) w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego wyroku oraz utrzymanego
nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w S. w zaskarzonym zakresie i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie z uwagi na jej
oczywistg bezzasadnos¢.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut opisany w punkcie | kasacji stanowi prébe ominiecia ustawowego
ograniczenia, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k. W istocie podnosi bowiem
problem wspoétmiernosci wymierzonej skazanemu W. kary pozbawienia wolnosci,
niewatpliwie zmierzajgc do ominiecia zakazu podnoszenia w kasacji zarzutu
.razacej niewspoétmiernosci kary”. Czyni to wiec posrednio, przez podniesienie
zarzutu nierzetelnej kontroli odwotawczej stawianego w apelacji (w ktérej nie
podwazano zasadnosci kwalifikacji czynu przypisanego skazanemu gdy idzie
akurat o kwalifikacje art. 197 § 1 i 3 pkt 1 k.k.) zarzutu wymierzenia temu
skazanemu razgco surowej kary. Trzeba wiec zauwazyc¢, ze — wbrew twierdzeniom

skarzgcego - Sad Il instancji w sposob szczegdtowy ocenit i odnidst sie do kwestii



wspotmiernosci wymierzonej P. W. kary pozbawienia wolnosci uwzgledniajgc przy
tym takze okolicznos¢ tagodzgcg w postaci zawartej ugody z pokrzywdzonym (co
m. innymi prowadzito przeciez do nieuwzglednienia apelacji prokuratora). Obronca
zdaje sie uwazacC, ze wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przypisanego
skazanemu czynu i podstawy wymiaru kary za ten czyn przepisu art. 197 § 3 k.k.,
niejako automatycznie powinno prowadzi¢ do ztagodzenia wymierzonej mu w
pierwszej instancji kary pozbawienia wolnosci. Nic bardziej btednego, jesli zwazyc,
ze eliminujgc z podstawy prawnej wyzej wskazany przepis Sgd odwotawczy nie
wyeliminowat jednoczesnie zachowania polegajgcego na wkfadaniu plastikowej
butelki do odbytu pokrzywdzonego przy jednoczesnych grozbach pozbawienia go
zycia, przyjmujgc jedynie, ze nie miato ono cech ,obcowania piciowego, w
rozumieniu art. 197 § 1 i 3 pkt 1 k.k.. Twierdzenie obroncy, ze sama okolicznosc¢
wyeliminowania z podstawy prawnej przypisanego czynu art. 197 § 3 k.k. ,skutkuje
ustaleniem znaczgco mniejszej spotecznej szkodliwosci przypisanego skazanemu
czynu w ramach przyjetej kumulatywnej kwalifikacji prawnej”, pozbawione jest
sensu bowiem po prostu ignoruje ( brak w uzasadnieniu kasacji powaznej polemiki
w tej mierze) klarownie wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku
trafne stanowisko Sgdu odwotawczego, iz , wetkniecie pokrzywdzonemu butelki w
odbyt i nagranie tej sceny telefonem w celu oSmieszenia pokrzywdzonego, skoro
nie uzasadnia kwalifikacji z art. art. 197 § 1 i 3 pkt 1 k.k., musi zosta¢ uznane za
bardzo istotny element szczegblnego udreczenia osoby uprowadzonej... ,.

W punkach Il i lll skargi kasacyjnej, skarzgcy stawia zarzut obrazy prawa
materialnego, tj. art. 280 § 1 k.k. oraz art. 275 § 1 k.k. oraz zarzut obrazy art. 7
k.p.k. a wiec zarzut obrazy prawa procesowego. Tak sformutowane zarzuty
obarczone sg wewnetrzng sprzecznoscig, wynikajgcg z faktu kwestionowania
jednoczesnie tak ustalen faktycznych jak i kwalifikacji prawnej. Przypomnie¢ zatem
trzeba, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
kohczgcego postepowanie, a to rodzi te konsekwencje, ze zarzuty kasacyjne
muszg by¢ skierowane wprost do orzeczenia sgdu odwotawczego. A przeciez, w
realiach procesowych tej sprawy, Sgd odwotawczy prawa materialnego nie
stosowat za$ zarzutow naruszenia prawa materialnego w apelacji nie postawiono.

To wszystko sprawia, ze stawiany w kasacji, w jej pkt. lll, zarzut jest zarzutem



oczywiscie bezzasadnym a jednoczesnie wykluczajgcym mozliwosC¢ zajecia sie
przez Sad kasacyjny kwestig prawidtiowosci kwalifikacji prawnej przypisanego
skazanemu czynu.

Oczywistym jest nadto, ze obronca stawiajgc zarzut opisany w pkt. Il kasacji
podejmuje prébe polemiki z ustaleniami faktycznymi, ktére zostaty przyjete za
podstawe orzeczenia przez Sad meriti i zaaprobowane przez Sad Il instancji jak
gdyby nie zauwazajgc, ze kasacja jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia
prawomocnego (a wiec objetego domniemaniem prawidtowosci dokonanych
ustalen) orzeczenia wobec czego przedmiotem postepowania kasacyjnego nie
moze by¢ zasadnos¢ oceny dowodow i trafno$¢ wnioskow wyprowadzonych na tej
podstawie.

Przedmiotem postepowania kasacyjnego moze by¢ jedynie ocena trafnosci i
rzetelnosci dokonanej kontroli odwotawczej. Wobec tego nalezato w kasaciji
postawi¢ ewentualnie zarzut razgcej obrazy art. 433 i 457 § 3 k.p.k., chocéby
odnosnie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego trafnosci ustalen w sferze zamiaru
skazanego co do mienia zabranego pokrzywdzonemu. Takiego zarzutu jednak nie
postawiono. Postawiono natomiast zarzut razgcej obrazy prawa procesowego, tj.
art. 7 k.p.k., co czyni ten zarzut oczywiscie bezzasadnym bowiem Sad odwotawczy
nie mogt dopusci¢ sie obrazy art. 7 k.p.k. skoro nie prowadzit postepowania
dowodowego i nie dokonywat oceny dowodow. Takie ujecie zarzutu oznacza po
prostu probe wymuszenia dokonania przez Sad Najwyzszy ponownej samodzielnej
oceny zebranych w sprawie dowodéw a to jest niemozliwe jako sprzeczne z
oczywistymi zatozeniami ,instytucji” kasacji. Krotko moéwigc taki zarzut kasacyjny
jest po prostu niedopuszczalny.

Na marginesie wiec tylko warto zauwazy¢, ze w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad odwotawczy prawidtowo odniost sie do zarzutdw obrazy przepisow
postepowania oraz btedu w ustaleniach faktycznych odnosnie do przypisanego
skazanemu zamiaru dokonania na osobie T. G. rowniez rozboju, dostatecznie
argumentujgc, ze znamiona rozboju na pokrzywdzonym — wbrew twierdzeniom
zalgcego — zostaty wyczerpane. Nie moze budzi¢ tez watpliwosci, ze obojetne jest,
co sprawcy zrobili z zabranymi pokrzywdzonemu gwattem rzeczami (zabrali telefon,

kurtke oraz portfel z dowodem osobistym) skoro rozporzgdzajgc nimi jak wtasnymi



dziatali z zamiarem przywtaszczenia (animus rem sibi habendi). Argumentacja
skarzgcego, ze P. W. osobiscie nie zabierat tych rzeczy nie ma zadnego znaczenia
dla przyjecia jego odpowiedzialnosci w sSwietle bezspornego wspoisprawstwa w
przestepstwie na osobie pokrzywdzonego. Konstrukcje wspotsprawstwa szerzej
omowit Sgd meriti w uzasadnieniu wyroku, powotujgc sie takze w tym zakresie na
ugruntowane orzecznictwo, zatem wypada jedynie odesta¢ skarzgcego do
ponownej, wnikliwszej lektury tego uzasadnienia.

Z tych wiec wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu,
obcigzajgc skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



