Sygn. akt V KK 379/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie P. P.

ukaranego za czyny z art. 95 k.w. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 14 stycznia 2020 r.,

kasacji wniesionej na korzys¢ ukaranego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Rejonowego w S. , Zamiejscowy VI Wydziat Karny

w S. z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt VI W (...),

uchyla zaskarzony wyrok i w czesci dotyczacej czynow
opisanych w punktach Il i lll czesci wstepnej wyroku umarza
postepowanie na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w. w zw. z 104 §
1 pkt 7 k.p.s.w., zas w pozostatej czesci przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w S., Zamiejscowy
VI Wydziat Karny w S..

UZASADNIENIE
P. P. zostat obwiniony o to, ze:



1. w dniu 30 lipca 2017 r. okoto godz. 02:50 w K. na uiicy Z., kierowat
samochodem marki M. nr rej. (...), nie posiadajgc do tego wymaganych
uprawnien, tj. oczyn z art. 94 § 1 k.w.;

2. w tym samym czasie i miejscu, kierowat samochodem marki M. o numerze
rejestracyjnym (...), nie posiadajgc przy sobie wymaganych dokumentéw, fj.
dowodu rejestracyjnego oraz dokumentu potwierdzajgcego zawarcie umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza
pojazdu, tj. o czyn z art. 95 k.w.;

3. w tym samym czasie i miejscu, kierujgc samochodem marki M. nr rej. (...)
przekroczyt dopuszczalng predkosé 50 km/h w obszarze zabudowanym, jadac
z predkoscig 88 km/h. tj. o czyn z art. 92a kw.

Sad Rejonowy w S. , Zamiejscowy VI Wydziat Kamy wS. wyrokiem
nakazowym z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt VI W (...) uznat
oskarzonego P. P. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw z pkt I, 11i lll,
stanowigcych wykroczenia z art. 94 § 1 k.w., art. 95 k.w. i art. 92a k.w., za ktore
wymierzyt mu kare 600 zt (k. 26).

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 4 stycznia 2018 r.

Kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego wnidst Prokurator Generalny, w czesci
dotyczgcej czyndw opisanych w punktach Il i lll czesci wstepnej wyroku, na korzysé
ukaranego P. P. , zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.,
polegajace na skazaniu obwinionego P. P. przez Sad Rejonowy w S. Zamiejscowy
VI Wydziat Karny w S. prawomocnym wyrokiem nakazowym z dnia 12 grudnia
2017 r. sygn. akt VI W (...), za czyny polegajgce na tym. ze:

- w dniu 30 lipca 2017 r. w K. kierowat samochodem marki M. nr rej. (...) nie

posiadajgc przy sobie wymaganych dokumentow, tj. dowodu rejestracyjnego oraz

dokumentu potwierdzajgcego zawarcie umowy obowigzkowego ubezpieczenia

odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu, tj. o czyn z art. 95 k.w.

- w dniu 30 lipca 2017 r. w K. kierujgc samochodem marki M. nr rej. (...) przekroczyt

dopuszczalng predkosc¢ 50 km/h w obszarze zabudowanym, jadgc z predkoscig 88

km/h, tj. o czyn z art. 92a k.w., mimo ze obwiniony za popetnienie tych samych

czynow zostat prawomocnie skazany prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 18



pazdziernika 2017 r., zapadtym w sprawie o sygn. VIW (...), co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia wskazang w art. 104 § 1 pkt 7
K.p.s.w.”.

Skarzagcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie
postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w rozumieniu
art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w., totez nalezato uwzgledni¢ jg w catosci
na posiedzeniu.

Analiza akt spraw o sygnaturach VI W (...) i VI W (...) Sadu Rejonowego w
S. , Zamiejscowego VI Wydziatu Karnego w S. nie pozostawia watpliwosci, ze
zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcg obrazg przepisu prawa
procesowego, wskazang w zarzucie kasacji.

Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w S. z dnia 18 pazdziernika 2017
r., sygn. VI W (...), obwiniony P. P. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 30
lipca 2017 r. okolo godz. 12:00 w miejscowosci K. na ulicy Z., kierowat
samochodem marki M. o numerze rejestracyjnym (...), nie posiadajgc przy sobie
wymaganych dokumentéw, tj. dowodu rejestracyjnego oraz dokumentu
potwierdzajgcego zawarcie umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu, tj. o czyn z art. 95 k.w. (pkt
| wyroku) oraz tego, ze w tym samym czasie i miejscu, kierujgc samochodem marki
M. nr rej. (...) przekroczyt dopuszczalng predkos¢ 50 km/h w obszarze
zabudowanym, jadgc z predkoscig 88 km/h, tj. o czyn z art. 92a k.w. (pkt || wyroku).
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 13 listopada 2017 r. (k. 17 akt VI W (...)).

Analiza akt obydwu postepowan wskazuje jasno, ze przeciwko P. P.
réwnolegle prowadzono dwa postepowania obejmujgce te same wykroczenia, ktére
miaty polegaé na kierowaniu samochodem przez P. P. ,nie majgcego przy sobie
wymaganych dokumentow” (art. 95 k.w.) oraz przekroczeniu dopuszczalnej
predkos¢ w obszarze zabudowanym (art. 92a k.w.). Zauwazy¢ nalezy, ze podstawg
ztozenia wnioskéw o ukaranie w opisanych powyzej sprawach byto tozsame
zdarzenie faktyczne majgce miejsce w dniu 30 lipca 2017 r. w miejscowosci K.

naul. Z., na co wskazuje materiat dowodowy bedgcy podstawg przypisania



wykroczen z art. 95 k.w. i art. 92a k.w. np. notatka urzedowa (k. 3 akt VI W (...) - k.
4 akt VI'W (...)) tozsama dla tych postepowan i zatgczona do akt spraw.

Z zestawienia tresci orzeczen wydanych w sprawach VI W (...) iVIW (...)
Sadu Rejonowego w S. wynika zatem, ze wyrokiem nakazowym z dnia 12 grudnia
2017 r., ukarano obwinionego za czyny wyczerpujgce dyspozycje art. 95 k.w. i art.
92a k.w., ktére byty wczedniej przedmiotem zakonczonego prawomocnie
postepowania. Efektem takiego procedowania Sgadu Rejonowego jest to, ze w
obrocie prawnym funkcjonujg niezaleznie od siebie dwa prawomocne wyroki
dotyczgce dwdch takich samych czynow, tej samej osoby, ktdéra poniosta podwojng
odpowiedzialnos$¢ karng za te same wykroczenia.

Stanowi to naruszenie przepisu art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w., ktory zakazuje
wszczynania postepowania, a wszczete nakazuje umorzy¢, gdy postepowanie co
do tego samego czynu obwinionego zostato prawomocnie zakonczone.

Uchybienie to ma charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej
wymienionej w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w., ktérej stwierdzenie powoduje
konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania
w odniesieniu do dwoch przypisanych obwinionemu czynéw (art. 5 § 1
pkt 8 k.p.s.w.).

Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze w zaskarzonym wyroku przypisano
obwinionemu trzy wykroczenia, przy czym orzeczono za nie jedng Kkare
na podstawie art. 9 § 2 k.w. Wobec tego, ze przestanka umorzenia z powodu
powagi rzeczy osgdzonej nie zaistniata w odniesieniu do jednego z prawomocnie
przypisanych obwinionemu wykroczen (z punktu | czesci wstepnej zaskarzonego
wyroku), wyrok nalezato uchyli¢ w catosci, umarzajgc postepowanie co do czyndéw
wskazanych w punktach Il i lll jego czesci wstepnej, zas w pozostatym zakresie
przekaza¢ sprawe Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania (w zakresie
czynu z punktu | czesci wstepnej wyroku).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



