Sygn. akt V KK 379/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie J.S., M.P., D.G. i B.P.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 kwietnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w K. na niekorzysc
oskarzonych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AKa .../16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt lll K .../14,

uchyla wyrok w zaskarzonym zakresie i sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w W. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Przed Sgdem Okregowym w W. toczyto sie postepowanie karne obejmujgce
osiem o0sOb, ktorym zarzucono popetnienie przestepstw przeciwko mieniu i
dokumentom. Wyrokiem tego Sgdu z dnia 28 kwietnia 2016 r., w sprawie Il K
...[14, uznano oskarzonych za winnych nastepujgcych przestepstw:
1/J.S.—zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k.
iart. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 40 zt.

2/ M.P. - z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu oraz art. 33§ 2i 3
k.k. wymierzyt jej kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wartos¢ jednej stawki na kwote 40 zt;

-zart. 271 §1i§3 kk.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. - i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kkk.wzw. zart. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny okreslajgc wartos¢
jednej stawki na kwote 40 zt;

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. Sgd potgczyt kary pozbawienia
wolnosci i grzywny wymierzone oskarzonej M.P. i orzekt wobec niej kare tgczng 1
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny
okreslajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 40 zt.

3/B.P.-zart. 18 § 3 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270
§ 1kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. - i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 3 kk. oraz art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku
pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wartos¢ jednej
stawki na kwote 40 zi.

4/ D.G.-zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270
§ 1 k.kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. - i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny, okreslajgc warto$¢ jednej
stawki na kwote 40 zt.

5/ na podstawie art. 69 § 112 kk. iart. 70 § 1 pkt. 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci Sad warunkowo zawiesit



w stosunku do oskarzonych: B.P. na okres 2 lat préby, D.G. na okres 3 lat préby i
J.S. na 5 lat okresu préby.

Wyrok ten zaskarzyli apelacjami - oskarzyciel publiczny, to jest, Prokurator
Okregowy w K., petnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obroncy oskarzonych.
Prokurator wniost apelacje na niekorzys¢ oskarzonych D.G., B.P., J.S. i M.P. oraz
na korzys¢ M.P. — zarzucajgc w tym ostatnim przypadku obraze art. 443 k.p.k.
wobec wymierzenia oskarzonej surowszej kary, niz byto to mozliwe.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok na niekorzys$é
oskarzonego J.S. zakresie, w jakim sad nie orzekt w stosunku do tego oskarzonego
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem, zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa materialnego oraz
procesowego.

Apelacje na rzecz oskarzonej M.P. wniosto trzech jej obroncow, ktérzy
zarzucili tgcznie obraze prawa materialnego, obraze przepisdéw prawa procesowego
oraz btgd w ustaleniach faktycznych, moggce mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a nadto niewspotmiernos¢ wymierzonej kary.

Odnosnie do oskarzonego J.S. apelacje wniosto dwoch jego obroncéw,
ktérzy zarzucili obraze przepisow prawa procesowego oraz btagd w ustaleniach
faktycznych, mogace mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Podobnie w apelacjach obroncéw oskarzonych D.G. i B.P. podniesiono
zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego oraz btgd w ustaleniach faktycznych,
mogace mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia
28 kwietnia 2017 r., w sprawie Il AKa .../16, zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposo6b, ze uniewinnit czworke w/w oskarzonych od zarzucanych im przestepstw.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost Prokurator Okregowy w K.,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc¢ oskarzonych J.S., M.P., D.G. oraz B.P.. Na
podstawie art. 523 § 1 i § 3 k.p.k. zarzucit razgcg obraze przepisow prawa
procesowego, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 4 k.p.k.,
art.. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 105 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,,
poprzez zaniechanie zbadania i uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na

niekorzys¢ oskarzonych, dokonania wyrywkowej oceny dowodow



nieuwzgledniajgcej zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, nadto poprzez btedng w sSwietle treSci uzasadnienia
wyroku interpretacje przepisu art. 105 § 1 k.p.k. oraz ograniczenie kontroli
instancyjnej do analizy sprzecznosci wystepujgcych w uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji, a nastepnie arbitralnego wyboru jako witasnych ustalen faktycznych tych
sposrod wzajemnie sprzecznych ustalen, ktore przemawiajg na korzysc¢
oskarzonych, bez uzasadnienia takiego stanowiska przez odwotanie sie do
zgromadzonego materialtu dowodowego oraz bez uwzglednienia w toku orzekania
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, co skutkowato
brakiem dokonania wszechstronnej i rzetelnej kontroli odwotawczej oraz
niezasadng zmiang zaskarzonego orzeczenia.

W konkluzji prokurator wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji
w postepowaniu odwotawczym.

Pisemne odpowiedzi na kasacje ztozyto dwdch obroncoéw oskarzonego J.S.
oraz obronca oskarzonej M.P., wnoszgc o oddalenie kasacji prokuratora jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

1/ Kasacja prokuratora okazata sie trafna i nalezato jg uwzglednic¢. Trzeba
stwierdzi¢, iz Sgd Apelacyjny razgco naruszyt przepisy prawa, a mianowicie
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.,
poprzez dokonanie wyrywkowej oceny dowodow, ktdéra nie uwzgledniata zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
wobec ograniczenia kontroli instancyjnej do analizy sprzecznosci wystepujgcej
w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a nastepnie poprzez arbitralny wybor jako
wiasnych ustalen faktycznych tylko tych przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonych,
bez uwzglednienia catoksztattu dowoddw i okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej oraz kontekstu cato$ci pisemnych argumentéw przytoczonych
przez Sgd Okregowy w W. w uzasadnieniu wyroku. Pomimo, iz Sagd odwotawczy w
sposob diametralnie odmienny orzekt w stosunku do rozstrzygniecia Sadu |
instancji, uczynit to bez odpowiedniego uzasadnienia swego stanowiska,

poprzestajgc na ogodlnikach i skrotach myslowych. Naruszyt zatem razgco réwniez



przepisy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze
uzasadnienie sgdu odwotawczego zmieniajgcego zaskarzone orzeczenie przez
rozstrzygniecie odmiennie co do istoty, powinno w tym zakresie zawieraC elementy
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji okreslone w art. 424 k.p.k. Kazde
tego rodzaju orzeczenie naktada na sad odwotawczy obowigzek wskazania
przestanek zajetego stanowiska oraz wszechstronnego, wyczerpujgcego
odniesienia sie do wszystkich faktow i okolicznosci majgcych znaczenie w sprawie
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 marca 2008 r., V KK 376/07, OSNwSK
2008, nr 1, poz. 736; z dnia 26 czerwca 2008 r., IV KK 53/08, OSNwSK 2008, nr 1,
poz. 1342).

2/ Odnosnie do J.S. nalezy podnies¢, co nastepuje:

Jest faktem, Zze Sad | instancji w cze$ci dotyczgcej tego oskarzonego,
stwierdzit w uzasadnieniu miedzy innymi — ,Zdaniem Sadu zgromadzony materiat
dowodowy pozwala przy tym na wysnucie logicznego wniosku, ze wydanie towaru,
a zatem rozporzgdzenie mieniem nastgpito wskutek wprowadzenia E. w btad przez
oskarzonych [chodzito w tym przypadku o L.S., M.P. oraz inne osoby — uwaga SN],
co objete byto ich zamiarem wynikowym” (s. 64 uzasadnienia). Wszakze nie mozna
temu stwierdzeniu nadawac¢ takiego znaczenia, jak uczynit to Sgd Apelacyjny, czy
tez wczesniej obroncy oskarzonego w apelacjach. Nie mozna bowiem na podstawie
jednego zdania, wyrwanego z kontekstu catosci ustalen Sadu | instancji oraz
argumentow zwigzanych z zamiarem oskarzonego J.S. dowodzi¢, ze Sad przyjat
dziatanie wymienionych powyzej oskarzonych z zamiarem wynikowym
(ewentualnym), a nie z kierunkowym (bezposrednim), co tym samym wykluczato
przypisanie im przestepstwa oszustwa. Tej sytuacji — owego uzycia przez Sad
sformutowania o ,zamiarze wynikowym” - nie mozna jednak rozpatrywac inaczej,
jak tylko w kategoriach pomytkowo uzytego okreslenia, rozumianego wytgcznie jako
swego rodzaju niefortunna wypowiedz, niezrecznos¢ jezykowa, czy tez po prostu
stowny ,lapsus”. Doszto bowiem do sytuacji, ze wtasciwe ustalenia Sgdu | instancji
w sferze zamiaru oskarzonego J.S. wskazujgce wprost i jednoznacznie na zamiar
kierunkowy, zostaty okreslone innym sformutowaniem, niz nalezato to uczynic.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z prokuratorem, ze wskazany btgd Sadu

| instancji nalezy rozpatrywaé w kategoriach oczywistej omyiki pisarskiej z art. 105



§ 1 k.p.k. Przepis ten zezwala na sprostowanie w kazdym czasie oczywistych
omyitek pisarskich i rachunkowych oraz w obliczaniu termindw w orzeczeniu lub
zarzgdzeniu albo w ich uzasadnieniu. Omytka podlegajgca sprostowaniu w trybie
omawianego przepisu musi by¢ jednak, w Swietle realiéw danej sprawy, niebudzacg
watpliwosci, pewng, bezsporng, czyli oczywistg pomyitkg, zarbwno w aspekcie
charakteru, jako wytgcznie pisarska lub rachunkowa oraz tylko techniczna, jak i
w aspekcie bezspornosci pomytki sgdu. Niedopuszczalne jest prostowanie w trybie
art. 105 § 1 k.p.k. uzasadnienia wyroku w czesci obejmujgcej merytoryczng tresc
motywow podjetego rozstrzygniecia — nie mozna ich zatem zmienia¢ lub
uzupetnia¢. Bez watpienia do takich elementéw uzasadnienia nalezg argumenty
zwigzane z zamiarem, z jakim dziatat sprawca (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 9 listopada 2011 r., lll KK 165/11, OSNKW 2012, z. 2, poz. 18; z dnia 19
lipca 2007 r., V KK 373/06, Lex nr 476615; z dnia 3 kwietnia 2006 r., V KK 482/05,
Lex nr 180751, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 stycznia 2017 r., Il KK
274/16, Prok. i Pr.-wkt. 2017, nr 3, poz. 8; z dnia 16 grudnia 2009 r., IV KK 347/09,
OSNwSK 2009, nr 1, poz. 2572). Omawiane zagadnienie jest rodzajem
nieusuwalnej pomyiki Sadu, ktéra wszakze nawet rozpatrywana w kategoriach
razgcego naruszenia prawa, nie miata wptywu na tres¢ orzeczenia. Tym bardziej,
ze analiza catosci wywoddéw Sgdu Okregowego nie budzi watpliwosci co do jej
charakteru.

Jest rzeczg oczywistg, ze dla wlasciwego odkodowania sposobu
rozumowania Sgdu Okregowego, nalezato wzig¢ pod uwage wszystkie argumenty i
ustalenia Sgdu przedstawione w tym zakresie, a nie ignorujac je, skupic¢ sie tylko i
wytgcznie na jednozdaniowej konkluzji wyrwanej z cato$ci wypowiedzi. Jakkolwiek
uzasadnienie wyroku Sadu | instancji nie zostalo sporzgdzone wzorcowo i jest
nieco chaotyczne, to jednak jest na tyle rzeczowe i czytelne, ze nie pozostawia
zadnych watpliwosci, skrotowo rzecz ujmujgc - co Sad ,miat na mysli” i jakich
dokonat ustalen, réwniez co do zamiaru przyswiecajgcego oskarzonemu J.S..

W pierwszej kolejnosci, w czesci dotyczgcej ustalen faktycznych, Sad
stwierdzit m.in. — W rzeczywistosci gtowna dziatalnosc¢ spotki J. przejawiata sie w
wystawianiu faktur za towary i ustugi, ktére w rzeczywistosci nie miaty miejsca, co

miato _na celu wytudzenie podatku VAT” (s. 4 — 5 uzasadnienia, wszystkie




”

podkreslenia - SN). | dalej - ,W zwigzku z zapotrzebowaniem S| ,P.” na folie
trojwarstwowg pecherzykowsq i trudnosci finansowe spoétdzielni, w tym w biezgcych
ptatnosciach na rzecz E., L.S. postanowit w proces zakupu tego surowca wigczyc

spotke J.. Oskarzeni mieli przy tym zamiar niewywigzania sie z obowigzku zaptaty

ceny sprzedazy. Brak majatku spotki oraz osobisteqgo majatku oskarzonego J.S.

czynit przyszie roszczenia pokrzywdzonych niemozliwym do wyegzekwowania” (s.
5).

Nastepnie, odwotujgc sie do orzecznictwa i doktryny, Sad | instancji
prowadzit rozwazania odnosnie do zamiaru kierunkowego (tylko i wylgcznie, bez
jakichkolwiek odniesien do zamiaru wynikowego), charakteryzujgcego wystepek
oszustwa, a nastepnie stwierdzit — ,Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym,
w ktérym celem dziatania sprawcy jest uzyskanie szeroko pojetej korzysci
majgtkowej. (...) Natomiast od strony podmiotowej przypisanie czynu z art. 286
§ 1 k.k. wymaga wykazania, ze oskarzony dziatat wytgcznie z zamiarem
bezposrednim szczegdlnie zabarwionym, obejmujgcym zaréwno cel, jak i sposob
dziatania sprawcy” (s. 63). Sad wyjasnit rowniez, dlaczego przyjat, ze oskarzeni
dziatali w celu osiggniecia korzysci majgtkowej: ,Spoétka J. zostata bowiem
utworzona wytgcznie na potrzeby prowadzenia dziatalnosci stuzgcej L.S. dla ,celow
podatkowych”. Stanowita ona jeden z wielu podmiotdéw stuzgcych temu celowi. Brak
byto jakichkolwiek racjonalnych przestanek dla jej wigczenia w proces zamowien
towaru z pokrzywdzonej firmy. Wrecz przeciwnie (...), gtdbwnym celem dziatalnosci
spotki, zatozonym juz na etapie jej tworzenia, bylo jej wykorzystanie do
przestepczej dziatalnosci. To przez te spétke miaty przeptywac faktury obrazujgce

nierzeczywiste transakcje gospodarcze. (...) Zgromadzony materiat dowodowy

wskazuje przy tym na to, ze spotka J. w trakcie zamawiania towaru nie miata

zamiaru i mozliwosci uregulowania naleznosci za pobrany towar” (s. 64). Nastepnie

Sad wskazat kilka powodow, ktore w jego ocenie przemawiajg za takg konstatacja,

a potem stwierdzit -,Znajgc sytuacje spotdzielni oskarzeni nie mogli przypuszczac,

(...) ze bedzie ona w stanie zaptaci¢ im za dostarczony towar. Musieli oni zatem

wiedzie¢, ze nie bedg w stanie zapfaci¢ za zamodwiony towar. O zamiarze
niewywigzania sie z obowigzku zapfaty za dostarczony towar swiadczy rowniez

chronologia zdarzen i ich dynamika” (s. 65). Sad uznat przy tym, ze oskarzeni



dziatali wspdlnie i w porozumieniu, a w konsekwencji ,tak L.S., jak i jego syn J.S.,

mieli zamiar wykorzystac firme ,J.” do pobrania towaru z E. bez zaptaty” (s. 65 -
66).

Sad | instancji ustalit rowniez, ze to oskarzony J.S. wystepowat w kontaktach
spotki J. z E. jako prezes jej zarzadu, w takim tez charakterze podpisywat
dokumenty, w tym zamodwienie dlugoterminowe i weksel. W rezultacie wiec wedtug
Sadu — ,\W tym tez czasie wiedziat on, do jakich celéw stuzy¢ ma dziatalnos¢ J.,
wszak mimo rezygnacji z funkcji Prezesa byt on specjalistg ds. finansowych, a
zatem orientowat sie w rzeczywistej sytuacji spofki i jej mozliwosciach finansowych”
(s. 66).

W podsumowaniu tych wywodow Sad | instancji stwierdzit — ,Zamiar, o jakim
mowa w art. 286 § 1 k.k., choc istnieje wylgcznie w Swiadomosci sprawcy moze by¢
dowodzony wszelkimi okolicznosciami, te zas w niniejszej sprawie wskazuja, ze

zarowno J.S., jak i L.S. dziatali w zamiarze wprowadzenia w btad E. co do zamiaru i

mozliwosci urequlowania naleznosci za wydany towar. Ich dziatanie doprowadzito

do niekorzystnego rozporzgdzenia przez E. mieniem w tgcznej kwocie 94.437,80 zi,
co wyczerpato znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.” (s. 66 uzasadnienia).

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem prokuratora wyrazonym w kasacji, ze
Sad | instancji ustalit, iz ,J.S. popetnit przestepstwo oszustwa. Nastepnie Sad ten w
klasyczny sposoéb opisat znamiona przestepstwa oszustwa, przede wszystkim
expressis verbis wskazujgc, iz przypisanie czynu z art. 286 § 1 k.k. wymaga
wykazania, ze oskarzony dziatat wytgcznie z zamiarem bezposrednim szczegdlnie
zabarwionym, obejmujgcym zaréwno cel, jak i sposéb dziatania sprawcy.
Wypowiedz te potwierdza i wzmacnia zacytowana wyzej wypowiedz Sadu, iz
oszustwo jest przestepstwem motywowanym celem osiggniecia korzysci
majgtkowej oraz kierunkowym, popetnionym w celu osiggniecia takiej korzysci” (s. 5
kasacji).

Wypada tez zwrdci¢ uwage, ze o zamiarze sprawcy przesgdza catoksztatt
podmiotowych i przedmiotowych okolicznosci, bowiem tylko wtedy mozliwe jest
odtworzenie rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzat i czego
chciat. Trafnie zatem prokurator podnoszgc, ze dziatanie oskarzonego J. S. jest

wrecz klasycznym przyktadem oszustwa z art. 286 § 1 k.k., odwotuje sie w kasacji



na poparcie swego stanowiska do poglgdéw doktryny na temat przestepstw
umysinych popetnionych z zamiarem bezposrednim (kierunkowym). Nie ma
potrzeby szerszego wywodzenia w tym zakresie - bo nie to jest istotg zagadnienia —
lecz nalezy tylko podkresli¢, ze niektére typy czyndw zabronionych mogg byc¢
popetnione tylko z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Ma to miejsce wtedy,
gdy ustawa do opisu czynu zabronionego wprowadza znamiona podmiotowe
charakteryzujgce szczegdélne nastawienie sprawcy (jak na przyktad - "w celu”, "po
to, by"), ze wzgledu na zawarto$¢ wiasnie tych znamion podmiotowych przesagdza,
iz takie przestepstwo moze by¢ popetnione jedynie z zamiarem bezposrednim. A
zatem sSwiadomos¢ koniecznosci popetnienia czynu zabronionego - potgczona z
decyzjg realizacji wyobrazonego celu - przesgdza wystgpienie zamiaru
bezposredniego (por. Kodeks karny. Czes$¢ ogdlna. Komentarz. Tom I, pod red. A.
Zolla, Warszawa 2012 r., s. 144 - 146; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 czerwca
2012 r., Il KK 287/11, Prok. i Pr.—wkt. 2013, nr 1, poz. 16; z dnia 19 marca 2008 r.,
V KK 363/07, Prok. i Pr.—wkt. 2008, nr 9, poz. 7). Trudno zatem nie dostrzec, ze
ustalenia Sadu | instancji dotyczgce zamiaru, z jakim dziatat J.S., w sposéb
jednoznaczny i kategoryczny dotyczyty zamiaru kierunkowego, mimo niefortunnego
uzycia zwrotu o zamiarze wynikowym.

Nie ulega watpliwosci, ze okreSlone w art. 286 § 1 k.k. przestepstwo
oszustwa jest przestepstwem umysinym, zaliczanym do tzw. celowosciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy
byto ukierunkowane na okreslony cel, ktorym jest osiggniecie korzysci majgtkowe;j.
Sad Okregowy w tresci przypisanego oskarzonemu czynu zawart m.in.
sformutowania — ,poprzez ztozenie zamowienia dtugoterminowego (...), z ktérej to
umowy faktycznie nie zamierzat sie wywigza¢, wprowadzit w ten sposéb w biad
kontrahenta co do zamiaru i mozliwosci uregulowania naleznosci za wydany towar,
doprowadzajgc w konsekwencji do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”.
W realiach przedmiotowej sprawy ustalenie to oznacza w istocie ,$wiadome
ukierunkowanie podmiotu na osiggniecie danego stanu rzeczy — celu”, co z kolei
oznacza znamie podmiotowe tworzgce przestepstwa kierunkowe.

W tym miejscu nalezy zasygnalizowa¢é, iz Sgd Najwyzszy nie odnosit sie

do kwestii pominiecia przez Sad | instancji w pkt VI, VIII i IX czesci dyspozytywne;j
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wyroku — dotyczacych oskarzonych J.S., M.P. i D.G. - znamienia ,w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej”, gdyz stosowny zarzut w tym zakresie zostat
podniesiony w apelacji prokuratora (pkt Ill). Wypada jedynie zauwazyC, ze w
przypadku D.G. znamie to widnieje w wersie 12 opisu czynu przypisanego
oskarzonej (pkt VI).

Jak juz wczes$niej podniesiono, Sad Apelacyjny zmieniajgc odnosnie do
oskarzonego J.S. wyrok Sadu | instancji co do istoty sprawy, nie przedstawit
pogtebionego stanowiska. Jego argumenty, jesli wytgczyé przytoczenie ustalen
Sadu Okregowego oraz literatury i orzecznictwa dotyczgcych przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. (obiektywnie rzecz ujmujgc, trafnych i zastugujgcych na aprobate, lecz
uzytych nieadekwatnie do stanowiska Sagdu | instancji), zawierajg Kkilka
ogolnikowych zdan, ktore kompletnie nie uwzgledniajg pozostatych argumentow
Sadu | instancji. Sad odwotawczy poprzestat w istocie rzeczy na przytoczeniu
wypowiedzi Sgdu Okregowego dotyczacej zamiaru wynikowego oraz konkluzji, ze
skoro dokonano tego rodzaju ustalen, to J.S. nie mozna przypisaC przestepstwa
oszustwa.

3/ Odnosnie do M.P. nalezy podnies¢, co nastepuje:

Sad Okregowy ustalit, ze Przedsiebiorstwo E. Service Sp. z 0.0. zawigzane
zostato 8 grudnia 1999 r. z siedzibg w W. jako spétka Stowarzyszenia R.
reprezentowanego przez L.S.. Jednoosobowy zarzad spotki ustanowiony zostat w
osobie M.P.. Oddnia 4 lipca 2000 r. spoétka dysponowata tez rachunkiem
bankowym, przy czym w okresie od utworzenia tego rachunku do dnia 9 lutego
2001 r. na powyzszy rachunek dokonana zostata tylko wptata w wysokosci 150 zi.

M.P. wystepujgca jako Prezes Zarzadu Spotki, w rzeczywistosci nigdy nie

prowadzita dziatalnosci gospodarczej, a jedyna jej rola miato by¢ uzyczenie

nazwiska oraz podpisywanie faktur dostarczonych przez L.S. (s. 8 — 9

uzasadnienia).

Oskarzonej zarzucono popetnienie dwoch przestepstw - na szkode Zaktadow
[...] F.oraz Centrum [...] ,C.".
W zakresie czynu na szkode Zakladéw [...] F. w R. Sad | instancji dokonat

nastepujacych ustalen:
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,Na polecenie L.S. M.P. dziatajgc w imieniu E. w dniu 6 wrzesnia 2000 roku
w R. zawarta umowe o wspoipracy z Zaktadami [...] F. S.A. w R.. Umowa
przewidywata wspotprace obu podmiotéw w zakresie prowadzenia przez E. Service
promocji i handlu wyrobami F. W tym celu F. miat zaopatrywa¢ E. w meble,
dostarcza¢ zamowienia wtasnym transportem wraz z materiatami reklamowymi. E.
miato zas promowac i sprzedawac produkty F.-u nabyte po promocyjnych cenach”
(s. 9 uzasadnienia). (...) ,Z uwagi na brak zaptaty przez E. Service za dostarczone
meble F. od listopada 2000 r. probowat nawigzac kontakt z Prezesem E. M. P. Nie
udato sie tego osiggngc...” (s. 11).

Oceniajgc wyjasnienia M.P. zwrécit Sad uwage, ze wedtug tych relacji —
,Firma E. Service od momentu zatozenia dziatata w ten sposob, ze oskarzona nie
zajmowata sie jej dziatalnos$cia, a jedynie udostepniata firmie swoje nazwisko. Miata
obja¢ w firmie stanowisko prezesa zarzgdu. Jej dziatalnos¢ miata by¢ fikcyjna.
Polegata na uzyczaniu nazwiska, podpisywaniu faktur, ktére byty wypetnione przez
kogos innego” (s. 37). Podsumowujgc jej wyjasnienia — oceniane takze w
kontekscie wyjasnien L.S. — Sad stwierdzit - ,Z wyjasnien oskarzonej wynika zatem,
ze orientowata sie w aktywnosci spotki E., wiedziata czym sie ona zajmuje, a jej
rola, cho¢ w zasadzie jedynie ,fikcyjna”, nosita cechy swiadomosci o dziatalnosci,
jakg za posrednictwem E. prowadzit L.S.” (s. 56).

Sad Okregowy przyjat, ze oskarzona dopuscita sie przestepstwa oszustwa
wspolnie i w porozumieniu ze wspotoskarzonym L.S., ktory ,(...) choé nie pemnit w
firmie E. zadnego stanowiska w jej organach w rzeczywistosci prowadzit jej
dziatalnos¢. Jak sam przyznat, to on przygotowywat dokumenty i prowadzit
dziatalnos¢ spotki. (...) Rola prezesa zarzadu M.P. byla jedynie fikcyjna i
ograniczata sie do funkcji reprezentacyjnych. M.P. wykonywata polecenia L.S., w
tym podpisywata przedstawione przez niego dokumenty” (s. 66 — 67). W tym
miejscu Sgd prowadzit obszerne rozwazania rowniez w zakresie zrealizowania
przez L.S. znamion przestepstwa oszustwa w postaci sprawstwa kierowniczego w
zbiegu ze wspotsprawstwem.

Nastepnie Sgd podnidst - ,Réwniez M.P. swoim dziataniem wprowadzita
przedstawicieli F.-u w btad co do zamiaru i mozliwosci uregulowania naleznosci za

pobrany towar (...). Bez watpienia podpisata ona umowe z dnia 6 wrzesnia 2000 r.
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Nie jest przy tym tak, ze oskarzona P. nie orientowata sie w ogdle w dziataniu
spotki. Miata ona swiadomos¢ zawieranych kontaktow handlowych. Jak wskazat
L.S. ,wspotdziatat z M. S. w nabyciu tych krzesel’. Oskarzona wiedziata zatem o
transakcji, jaka ma nastgpi¢, a bedac prezesem zarzadu E. orientowata sie w
kondycji spotki i mozliwosci zaptaty za dostarczony towar. Mimo to wprowadzita
zawartg umowgq firme F. w btgd. Jej dziatanie nalezy przy tym uznaé za dziatanie

w warunkach wspotsprawstwa. M.P. w sposob dorozumiany wyrazita zgode na

udziat w przestepczym dziataniu oskarzonego L.S.. Wiedzgc, ze jej rola w spotce E.

bedzie fikcyjna swiadomie wyrazita na to zgode, swg swiadomoscig obejmujgc i to,

ze w toku dziatalnos$ci spotki dochodzié moze do popetnienia czyndw zabronionych.

Dziatanie L.S. i M.P. doprowadzito do wydania im towaru w postaci krzeset o
tagcznej wartosci 110 285,56 zt, co stanowito niekorzystne rozporzgdzenie mieniem
przez F. z siedzibg w R.. Zachowanie oskarzonego L.S. wyczerpato zatem
znamiona art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., zas M.P. art.
286 § 1 k.k.” (s. 68).

W zakresie czynu na szkode firmy Centrum [...] ,,C.” Sad | instancji dokonat
nastepujacych ustalen:

W dniu 8 grudnia 1998 roku L.S. dziatajgcy w imieniu PPUZN w C. nabyt od
Zaktadu Produkcyjno-Handlowo Ustugowego Zwigzku Niewidomych w L.
wtryskarke (...) za kwote 105 000 zt wraz z czterema formami po 5 000 zt za kazda.
(...) W tym tez okresie L.S. i R. P. mieli nierozliczone zobowigzania wynikajgce z
dziatalnosci spotek przez nich zarzgdzanych. Z rozliczenia wynikato, ze B. byto
dtuzne Centrum K.mu kwote okoto 240 000 zt. Z uwagi na powstate rozliczenia L.S.
zaproponowat, ze z innej firmy bedacej jego wiasnoscia, tj. E. Service przekaze w
formie sprzedazy maszyne na fakture VAT, ktérg ponownie wezmie w leasing firma
B. B. nie miata przy tym mozliwosci finansowych, aby wywigza¢ sie z umowy
leasingowej. Sytuacja finansowa spoiki, jej zadtuzenie oraz dalsze zobowigzania,
jakie zaciggat oskarzony L.S., tworzyty sytuacje, ze upadto$¢ spotki byta
przesadzona” (s. 14 — 15). ,Nastepnie zgodnie z otrzymanym od L.S. poleceniem
M.P. podpisata fakture VAT nr 8/VI11/2000 z dnia 07.08.2000 roku, zgodnie z ktorg
w imieniu przedsiebiorstwa E. Service Sp. z 0.0. nabyta od PPHU R. Invest Sp. z
0.0. wtryskarke KAP 76H/6TP wraz z oprzyrzagdowaniem za kwote 411.140,00
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ztotych” (s. 16). ,Zadna z firm nabywajgcych zgodnie z wystawionymi fakturami
wtryskarke nie tylko nie dokonywata jakichkolwiek zmian moggcych zwickszac jej
wartosc¢, ale tez nikt z tychze spodtek nigdy nie widziat przedmiotowej wtryskarki,
ktorej miejscem potozenia przez caty czas pozostawata L. (...) L.S. w toku
kolejnych transakcji doprowadzit do przejscia wtryskarki do Centrum K.. Sporzgdzit
on w tym celu fakture VAT Nr 01/V/00 dokumentujgcg transakcje pomiedzy
przedsiebiorstwem E. a Centrum K. z datg 24 maja 2000 roku, zgodnie z ktorg
Centrum K. reprezentowane przez B.P. nabyto wtryskarke za kwote brutto 374 540

zt. M.P. podpisata przedtozong przez L.S. fakture. Faktura ta zostata potwierdzona

z ramienia Centrum K. przez B.P.. Nastepnie w sierpniu 2000 r. wystawiono fakture
VAT nr 1/VIII/0O0 obrazujgcg sprzedaz tozsamej maszyny z E. do Centrum K. za
kwote 417.240,00 zt. | w tym wypadku fakture podpisata M.P., lecz za Centrum K.

odebrat jg R.P. Za dokonany zakup wtryskarki M.P. w imieniu firmy E. Service nigdy

nie dokonata zaptaty, jak rowniez nigdy nie otrzymata jakiejkolwiek kwoty pienieznej

w szczegolnosci odpowiadajgcej sumie wymienionej w fakturze sprzedazy” (s. 17 —
18).

Analizujgc wyjasnienia oskarzonej Sad zwrécit uwage, ze: ,Dokumenty
zakupu wtryskarki dostarczyt oskarzonej L.S.. (...) Rowniez nabywce od E. wskazat
L.S.. Przyznata [oskarzona — uwaga SN], ze podpisata fakture VAT nr 8/VI111/2000
jako nabywca i nie przelewata kwoty widniejgcej na fakturze. Nie posiada ona
zadnych wiadomosci zwigzanych z zaptatg za te wiryskarke. Przyznata réwniez, ze
podpisata fakture VAT nr 01/VIII/00. (...) Podata, ze na prosbe L.S. ztozyta
oSwiadczenie przed pracownikami Urzedu Skarbowego odnosnie sprzedazy
wtryskarki” (s. 38).

Podkreslit Sad, ze oskarzona - ,wskazywata w toku postepowania
na okolicznosci dotyczgce zakupu wtryskarki, takie jak jej nabywce, zbywce i
dokumenty, jakie w zwigzku z tym podpisywata” (s. 56).

Oceniajgc spetnienie przez oskarzong M.P. znamion przypisanego jej
przestepstwa Sgd zauwazyt - ,Oskarzony L.S. polecit M.P. wystawienie faktury VAT
obrazujgcej sprzedaz wiryskarki przez E. Service na rzecz Centrum K.. (...)
Wystawienie zas przedmiotowej faktury miato na celu wzbudzenie w firmie

leasingowej przeswiadczenia o prawdziwosci przesunie¢ majgtkowych dotyczacych
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wtryskarki KAP i potwierdzenie tego, ze jej nabywcg zostato Centrum K.” (s. 70). A
nastepnie — ,W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze M.P. petnigc funkcje
prezesa zarzadu spofki E. Service, na opisane powyzej polecenie L.S., wystawita
fakture VAT zawierajgcg dane niezgodne z rzeczywistoscig” (s. 71).

Uzasadniajgc przypisanie jej przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. Sad stwierdzit —
,Oskarzona swoim zachowaniem wypetnita znamiona powyzszego przepisu,
bowiem bedac osobg uprawniong do wystawienia faktur w imieniu E. Service
dotyczgcych transakcji handlowych poswiadczyta w nich nieprawde. W Swietle
przedstawionych powyzej ustaleh nie moze budzi¢ watpliwosci pozornos¢ transakciji
sprzedazy uwidocznionej w przedmiotowej fakturze. Wystawienie za$ przez
uprawnionego faktury VAT, ktéra nie dokumentuje rzeczywistego zdarzenia
gospodarczego, tylko i wytgcznie w celu wprowadzenia w btgd innej osoby dla
doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, a nie dla wykonania
zobowigzan podatkowych, wyczerpuje dyspozycje art. 271 k.k. (...). Oskarzona
wiedziata przy tym o tym, Ze transakcja uwidoczniona w fakturze nie miata miejsca.
Jak sama wskazata juz wczesniej podpisata fakture VAT 8/VIII/2000 i nie
przelewata kwoty widniejgcej na fakturze. Zatem podpisujgc w niedtugim czasie
fakture 01/VIII/00 obrazujgcg transakcje dotyczacg tego samego przedmiotu i

podmiotu musiata mieé ona Swiadomo$é, ze faktura nie obrazuje rzeczywistego

obrotu gospodarczego. Dodatkowo z uwagi na to, ze dziatanie to byto nastawione

na osiggniecie korzysci majgtkowej wyczerpato ono znamiona art. 271 § 1 i 3 k.k.
Dodatkowo Sad uznat, ze oskarzona swoim czynem (...) udzielita pomocnictwa L.S.
w dokonaniu czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (...) Okolicznosci

niniejszej sprawy czynig przy tym zasadnym uznanie, Zze oskarzona miata

Swiadomosé, ze podpisana przez nig faktura bedzie stuzyta L.S. do popetnienia
czynu zabronionego. Dostarczajgc mu dokument obrazujgcy nierzeczywistg
transakcje handlowg i majgc $wiadomosé okolicznosci towarzyszgcych wystawieniu
faktury VAT uczynita obiektywnie tatwiejszym zrealizowanie znamion czynu
zabronionego” (s. 71 — 72).

Uwagi podsumowujace

Sad Apelacyjny zakwestionowat stanowisko Sgdu | instancji w zakresie

obydwu przypisanych oskarzonej M.P. przestepstw. Ale i w tym przypadku
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uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego — mimo, iz zawiera wiecej argumentéw
niz co do osoby J.S. — nie spetnia ustawowych wymogow, zas stanowisko Sgdu jest
niekonsekwentne, zostato zaprezentowane nie mniej ogolnikowo i przedstawia
takze powtdrzenie argumentow Sgdu Okregowego.

Skrétowo nalezy zauwazy€, ze w przypadku czynu na szkode Zaktadow [...]
F., przypisano oskarzonej M.P. przestepstwo oszustwa popetnione we
wspotsprawstwie z innymi osobami, natomiast na szkode firmy Centrum [...] ,C.”, w
formie pomocnictwa do oszustwa. Uzasadnienie Sgadu Apelacyjnego zawiera
stanowisko doktryny oraz judykatury w zakresie przestanek wspoétsprawstwa oraz
kohcowg konstatacje, ze ,oskarzyciel publiczny nie przedstawit Zzadnych
pierwotnych i bezposrednich dowodéw, iz M.P. wspétdziatata z L.S. w popetnieniu
przestepstw oszustwa, zawarta z nim porozumienie co do popetnienia tych
przestepstw, obejmujgce wspolne ich wykonanie w oparciu 0 uzgodniony podziat
rél, obejmujgc swiadomoscig realizacje catosci znamion typu czynu z art. 286
§ 1 k.k.. Ustalenie sgdu a quo, ze M.P. miata swiadomos¢ dziatalnosci, jakg L.S.
prowadzit za posrednictwem sp. E., Zze miata Swiadomos¢é zawieranych kontraktow i
orientowata sie w kondycji finansowej tej spofki, oparte jest na domniemaniach, a
nie na dowodach” (s. 23 — 24 uzasadnienia wyroku SA).

Zarzucit nastepnie Sad odwotawczy, ze skoro Sad | instancji w uzasadnieniu
wyroku stwierdzit, iz M.P. miata Swiadomo$¢, ze ,dziatalno$¢ sp. E. moze
doprowadzi¢ do popetnienia czynéw zabronionych”, to w sytuaciji, jesli ,oskarzona
godzita sie na wyrzgdzenie szkody, to jej dziatalno$¢ charakteryzuje zamiar
ewentualny, a nie kierunkowy” (s. 20 i 21). Podsumowujgc rozwazania w tym
zakresie, Sad Apelacyjny skonstatowat, Zze tego rodzaju ustalenia Sadu
Okregowego stanowig ,wyraz przekonania tego sgdu i jednoczes$nie ustalenia, o
braku zamiaru bezposredniego popetnienia przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1
k.k., a jedynie godzenie sie na to”. W takiej zas sytuacji — ,Niedopuszczalne jest
przypisanie przestepstwa oszustwa, jezeli sprawca (oskarzona) nie obejmuje
checig elementdéw konstytutywnych tego przestepstwa, a jedynie na to sie godzi
(-..). W konsekwencji, M.P. nalezato uniewinni¢ od popetnienia przestepstwa

przypisanego jej w punkcie IX czesci rozstrzygajgcej zaskarzonego wyroku” (s. 24).
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Oczywiscie ma racje Sad Apelacyjny o ile wywodzi, ze sprawca
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. musi dziata¢ z zamiarem kierunkowym, a
nie ewentualnym. Wszakze rozstrzygniecie tego Sadu bytlo co najmniej
przedwczesne. Nalezato bowiem dokonacC rzetelnej analizy catosci ustalen
faktycznych i argumentéw Sadu | instancji w tym zakresie, gdyz tylko wtedy bytoby
mozliwe stwierdzenie, czy istotnie ta skrotowa wypowiedz Sadu Swiadczyta o
przyjeciu po stronie oskarzonej zamiaru ewentualnego. Ale nawet przyjecie, ze
w przypadku tego czynu mozliwe jest ustalenie tylko i wylgcznie zamiaru
ewentualnego w dziataniu oskarzonej, nie upowaznialo Sgdu Apelacyjnego
do uniewinnienia oskarzonej bez przeprowadzenia dalszej analizy. W takiej sytuacji
winien Sad rozwazy¢ mozliwos¢ zakwalifikowania czynu oskarzonej, jako
pomocnhictwa z art. 18 § 3 k.k. do przestepstwa oszustwa. Mozliwo$¢ przypisania
sprawcy pomocnictwa do przestepstwa oszustwa, gdy po stronie tego sprawcy
wystepuje zamiar ewentualny, nie budzi kontrowersji ani w doktrynie, ani
w orzecznictwie sgdowym. Zresztg nie ma ich réwniez Sad Apelacyjny, czemu dat
wyraz w dalszej czesci uzasadnienia, w stosunku do oskarzonych B.P. iD.G..
Podnosi sie, ze dla przypisania sprawcy odpowiedzialnosci za popetnienie
przestepstwa oszustwa w postaci pomocnictwa wystarcza, aby sprawca swym
zachowaniem obiektywnie ufatwit innej osobie popetnienie czynu zabronionego i
aby majgc tego swiadomos¢ co najmniej godzit sie na to (por. Kodeks karny. Czesc¢
ogoélna. Komentarz. Tom I, pod red. A. Zolla, Warszawa 2012, s. 378; wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 27 marca 2013 r., lll KK 308/12, Lex nr 1236442; z dnia 15
pazdziernika 2013 r., Ill KK 184/13, OSNKW 2014, z. 2, poz. 15; z dnia 7 marca
2003 r., WA 8/03, OSNwSK 2003, nr 1, poz. 540; wyrok Sgdu Apelacyjnego w W. z
dnia 9 marca 2017 r., Il AKa 15/17, Lex nr 2278263).

Analiza wszystkich argumentow Sadu odwotawczego przedstawionych
na stronach 19 — 24 uzasadnienia wyroku w cze$ci dotyczgcej oskarzonej M.P.
dowodzi, ze Sad ten nie tylko nie kwestionuje ustalenia Sadu | instancji, iz
oskarzona byta w spétce tylko figurantem, lecz wydaje sie, ze w tej okolicznosci
upatruje przestanki dodatkowo przemawiajgcej za koniecznoscig uniewinnienia
oskarzonej. Odwotujgc sie zarowno do wyjasnien oskarzonej, jak i ustalen Sgdu
Okregowego, podniést Sad Apelacyjny miedzy innymi, ze M.P. ,nie podpisywata



17

dokumentéow finansowych oraz nie wiedziata, jaki jest stan finansow spoiki.
Oskarzona podata, ze ufata L.S., nie czytata przedkfadanych jej dokumentow” (s.
21). W przypadku czynu przypisanego w pkt X wyroku zarzucit Sgd odwotawczy, iz
,M.P. nie wiedziata skad sie wzieta wtryskarka, od kogo zostata kupiona, komu
sprzedana i w jakim celu. W takiej sytuacji nie da sie uznac, ze oskarzona umysinie
poswiadczyta nieprawde w fakturze, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Nie da
sie tez przyjg¢, ze swoim zamiarem obejmowata pomoc do popetnienia
przestepstwa przez L.S., gdyz dziatata w petnym zaufaniu do niego. (...) odnosnie
do czynu z pkt X sgd a quo popadt w sprzecznosc¢ twierdzgc, ze oskarzona byta
figurantkg, a z drugiej strony, ze wiedziata, czym zajmuje sie sp. E.. Twierdzenie
sadu, ze miata ona wiedze o tresci podpisanych dokumentéw nie zostato poparte
zadnym dowodem. Na podstawie wyjasnien L.S., M.P. i A. M. nalezy za$ przyjac,
ze oskarzona nie miata zadnej wiedzy o dziatalnosci wymienionej spotki. Oskarzona
podpisywata dokumenty, w tym gtéwnie faktury, nie weryfikujgc ich tresci. Catosc
procederu dotyczgcego usitowania oszukania sp. C. byla poza jakgkolwiek wiedzg
M.P.. Jej udziat ograniczyt sie do wystawienia faktury na sprzedaz wtryskarki, ktéra
w rzeczywistosci nie miata miejsca. Oskarzona podpisata fakture, ktérg przedtozyt
jej L.S.. CatosC przedsiewziecia byta zaplanowana przez L.S. i tylko on znat i
rozumiat znaczenie poszczegolnych czynnosci. Oskarzonej nie mozna przypisaé
przestepstwa z art. 271 §1 KK, gdyz nie miata Swiadomosci fatszu” (s. 21 — 22).
Przedstawione stanowisko jest rowniez przedwczesne i nie przekonuje.
Nalezy zauwazy¢, iz Sgd Apelacyjny bezkrytycznie podszedt do omawianego
zagadnienia. Budzi watpliwos$ci arbitralne stwierdzenie Sadu, ze skoro oskarzona
byta figurantkg i podpisywata dokumenty bez zaznajomienia sie z nimi catkowicie
ufajgc L.S., to nie mozna przypisa¢ jej zadnego przestepczego dziatania. Trzeba
podkreslié, ze podjecie sie okreslonych funkcji w organach spétki skutkuje
zobowigzaniem do dziatania o podwyzszonym standardzie starannosci. Wydaje sie
zatem, ze osoba, ktéra wyrazita zgode na powotanie do zarzadu spétki ze
swiadomoscia, iz bedzie petnic jedynie role ,figuranta”, a nastepnie godzita sie na
taki stan rzeczy, w petni ponosi ryzyko takiej dziatalnosci. Jesli wiec sprawca bez
zapoznania sie z trescig pism podpisywat je, to winien mie¢ swiadomos¢, iz ponosi

odpowiedzialnos¢ za ich tres¢ (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
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3 marca 2017 r., Il AKa 476/16, Lex nr 2347817). Nalezy tez zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego w W., wyrazonym w uzasadnieniu do wyroku z
dnia 9 marca 2017 r., w sprawie Il AKa 15/17, (Lex nr 2278263), ze bierna postawa
cztonka zarzadu nie tylko nie pozwala na uwolnienie sie przez niego od
odpowiedzialnosci, ale wrecz przeciwnie, uniemozliwia wykazanie przestanek
uwalniajgcych od niej.

4/ Odnosnie do D.G. i B.P. nalezy podnies¢, co nastepuje:

Zgodnie z ustaleniami Sgdu | instancji — ,0d grudnia 1999 r. D. G. stanowita
jednoosobowy zarzad firmy Centrum K.. (...) Firmg Centrum K. zarzadzat w
rzeczywistosci R. P. To on podejmowat wszystkie decyzje w sprawach firmy.
Wszystkie kontrakty negocjowat R. P., on tez przygotowywat wszystkie dokumenty,
decydowat o ptatnosciach firmy” (s. 15). ,L.S. w toku kolejnych transakcji
doprowadzit do przejscia wtryskarki do Centrum K.. Sporzadzit on w tym celu
fakture VAT Nr 01/V/00 dokumentujgcg transakcje pomiedzy przedsiebiorstwem E.
a Centrum K. Sp. z 0.0. z datg 24 maja 2000 roku, zgodnie z ktérg Centrum K.
reprezentowane przez B.P. nabylo wtryskarke za kwote brutto 374 540 z. (...)
Faktura ta zostata potwierdzona z ramienia Centrum K. przez B.P.. Nastepnie w
sierpniu 2000 r. wystawiono fakture VAT nr 1/VIIl/00 obrazujgca sprzedaz tozsame;j
maszyny z E. do Centrum K. za kwote 417.240,00 z. | w tym wypadku fakture
podpisata M.P., lecz za Centrum K. odebrat jg R.P.” (s. 17).

Analizujgc wyjasnienia wspotoskarzonego R.P. Sad Okregowy wskazat, iz
wedtug tej relacji ,D. G. zajmowata sie w firmie nadzorowaniem ksiegowosci. Nie
miata ona Zadnego przygotowania do sprawowania funkcji prezesa zarzadu.
Umowili sie, ze to oskarzony bedzie kierowat firmg, a ona miata do niego petne
zaufanie. Jej rola miata polega¢ praktycznie na reprezentowaniu firmy zwtaszcza
przed bankiem” (s. 32). Te fakty potwierdzita oskarzona D.G., ktéra dodatkowo
wyjasnita, ze wtryskarka zostata zakupiona od firmy E.. Nadto stwierdzita — ,\W tej
chwili, kiedy to byto kupione w Centrum K., nie byto pieniedzy, zeby zaptacic¢ za tg
maszyne. Nie byt uruchomiony zaden przelew, zeby zaptaci¢ za tg maszyne” (s.
34).

Oskarzona B. P. zostata zatrudniona w Centrum K. na stanowisku dyrektora

handlowego. Potwierdzita, ze podpisywata wiele faktur, a wsrdéd nich mogta by¢
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réwniez ta dotyczgca wtryskarki (s. 36). Sad Okregowy uznat wyjasnienia obydwu
oskarzonych w tej czesci za wiarygodne (s. 50). W ocenie tego Sadu -
,Bezspornym jest to, ze D. G. umozliwita R. P. dziatanie w imieniu i za Centrum K.
bez podstawy prawnej, zas B. P. potwierdzita fakture VAT 01/V/00 obrazujgca
pozorng sprzedaz wtryskarki. Dziatania powyzsze zdaniem Sadu mieszczg sie w
pojeciu ,utatwienia” innej osobie popetnienia czynu zabronionego. Dopuszczenie do
dziatania za podmiot gospodarczy bez podstawy prawnej zwiekszyto
prawdopodobienstwo naruszenia dobra prawnego i ufatwito R. P.nawigzanie
kontaktow z firmg C. Uwiarygodnito go to przy tym w oczach przedsiebiorstwa
leasingowego i wptyneto na traktowanie jego oswiadczen jako oswiadczen
podmiotu, ktérego w rzeczywistosci nie miat prawa reprezentowac. Bez watpienia
réwniez potwierdzenie faktury VAT 01/V/00 stanowito utatwienie popetnienia czynu
zabronionego. Faktura taka potwierdzona przez jej odbiorce uwierzytelniata
dokonanie transakcji w niej opisanej i byta pomocna we wprowadzeniu w btad firmy
C.co do rzeczywistych stosunkoéw wiasnosciowych dotyczgacych wiryskarki KAP
76H/60 TP” (s. 73).

Dalej Sad wywodzit — ,Oskarzone mialty przy tym swiadomosé, ze ich
dziatanie utatwi popetnienie przestepstwa oszustwa. Jak wyjasnita D.G.,
rozmawiata ona z R. P. na temat wtryskarki i wiedziata o planowanej umowie

leasingu, wiedziata réwniez, ze Centrum K. nie posiada pieniedzy na zakup

przedmiotowe] wtryskarki. Okolicznosci te sSwiadczg o tym, ze D.G. miata

Swiadomos¢ popetnienia przestepstwa oszustwa i takie dziatania oskarzonego R.P.

akceptowata. Z kolei B.P. wiedziata o planowanych z L.S. rozliczeniach na drodze

leasingu wtryskarki i planach jej sprzedazy do firmy leasingowej i zwrotnego
nabycia przez L.S.. Jej Swiadomos¢ obejmowata zatem popetnienie przestepstwa,
na co oskarzona wyrazita zgode potwierdzajgc fakture VAT 01/V/00” (s. 73).

Sad Apelacyjny uniewinniajgc obie oskarzone od przypisanych im
przestepstw zarzucit, iz Sad | instancji nie wykazat, czy i w jakim stopniu stan
swiadomosci oskarzonych obejmowat popetnienie przestepstwa. Podnidst, ze Sad
ten nie podat, na podstawie jakich dowoddéw ustalit, iz oskarzone miaty

Swiadomos¢, ze ich dziatanie utatwi innym osobom popetnienie oszustwa.
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W przypadku oskarzonej B.P. stwierdzit Sad, ze ,Okolicznosci tej (tzn.
swiadomosci, uwaga SN) nie mozna wywodzi¢ z faktu, ze sp. Centrum K. nie miata
pieniedzy na zaptacenie za wtryskarke. Sad nie ustalit, jakie elementy
przestepnego dziatania obejmowata Swiadomoscig oskarzona” (s. 25). W dalszej
czesci uzasadnienia podniost — ,Z ujawnionych na rozprawie gtdwnej dowodow
dotyczgcych strony podmiotowej przestepstwa przypisanego B.P. wynika, ze
wiedziata ona jedynie to, ze L.S. jest dtuznikiem sp. Centrum K. na 160.000 zt. i nie
zamierza tego dtugu sptaci¢. Oskarzona wiedziata tez, ze L.S. zaproponowat R. P.
uregulowanie tego dtugu za pomocg umowy leasingu wtryskarki, ktora miata
polega¢ na tym, ze L.S. miat sprzeda¢ witryskarke sp. Centrum K., a nastepnie inna
jego spotka miata te wtryskarke objg¢ w leasing” (s. 27).

Odnosnie do oskarzonej D.G. Sad Apelacyjny po zaprezentowaniu ustalen
Sadu | instancji stwierdzit, ze nie mozna ich zaaprobowac, gdyz ,ich podstawg jest
domniemanie stanu swiadomosci oskarzonej”. Mimo, ze przyznat Sgd odwotawczy,
iz oskarzona D.G. wiedziata, ze Centrum K. nie miato pieniedzy na zaptate za
wtryskarke i stosownego przelewu zaptaty nie wystawiono — na co uwage zwrdcit
takze Sgd Okregowy — to jednoczesnie zarzucit: ,W apelacji obroncy D.G. (...)
zasadnie wiec podnosi sie, ze sgd pierwszej instancji nie podat na podstawie jakich
dowoddéw ustalit, ze oskarzona miata sSwiadomos¢, ze jej dziatanie ufatwi
popetnienie oszustwa. Z faktu, ze sp. Centrum K. nie miata pieniedzy na zaptacenie
za wtryskarke, nie mozna wnosic¢, ze oskarzona obejmowata swojg swiadomoscia,
ze R.P. chce kogo$ oszukac¢. D.G. nie znata szczegétdow planowanej transakcji. Sad
nie podat w uzasadnieniu wyroku, kto miat by¢ oszukany, w jaki sposéb, na czym
polegac miato dziatanie sprawcy” (s. 28).

Odnoszgc sie do stanowiska Sgdu Apelacyjnego nalezy przyznaé racje
autorowi kasacji, ze zostato ono wyrazone bez uwzglednienia catoksztattu materiatu
dowodowego. Wydaje sie, ze jest mozliwa odmienna interpretacja od przyjetej
przez ten Sad niektérych faktdéw wskazanych w kasacji. W przypadku D.G. np. takie
okolicznosci, ze nadzorowata w Centrum K. ksiegowo$¢, reprezentowata spotke
przed bankiem, brata udziat w zawieraniu umow leasingowych, mogty przektadac¢
sie na jej dobrg orientacje w sprawach tej spotki. A jesli tak, to jej wiedza, ze

Centrum K. nie posiada pieniedzy na zakup wtryskarki, nabiera innego znaczenia i
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mogta potwierdza¢ ustalenia Sgdu Okregowego co do istnienia po jej stronie
Swiadomosci mozliwosci popetnienia przez inne osoby przestepstwa oszustwa.

Réwniez co do oskarzonej B.P. wskazat prokurator w kasacji okolicznosci —
wynikajgce z akt niniejszej sprawy — mogace potwierdzi¢ trafnos¢ ustalen co do
istnienia po jej stronie tozsamego zamiaru, jak w przypadku D.G.. Podniost bowiem
miedzy innymi — ,Skoro zatem B. P. potwierdzita transakcje, ktdéra nie miata miejsca
oraz wiedziata, ze potwierdzenie to bedzie przedtozone w firmie leasingowej, to
nalezato przyjg¢, iz dopuscita sie pomocnictwa do przestepstwa oszustwa.
Wystarczajgce w tym zakresie bylo, iz obejmowata swojg swiadomoscig ogodlng
charakterystyke prawng oszustwa. Wymaganie Sgdu Apelacyjnego, by znany jej
byt kazdy szczegot transakcji stanowi wymaganie catkowicie arbitralne”.

5/ Konczac dotychczasowe rozwazania nalezy podnieS¢, ze uwagi zawarte
W niniejszym uzasadnieniu w czesciach dotyczgcych poszczegolnych oskarzonych,
pozostajg réwniez aktualne wzajemnie do kazdego z nich, oczywiscie w zakresie,
w jakim sg adekwatne do zarzucanych im czyndw.

Wobec zarzutu Sgdu Apelacyjnego, iz Sad Okregowy dokonat ustalen
faktycznych w oparciu o domniemania i nie przedstawit ,zadnego pierwotnego
i bezposredniego dowodu, ani nawet tanncucha dowodéw pochodnych i posrednich”,
nalezy zwrocic uwage na jeszcze jedng okolicznosé.

Mianowicie, udowodnienie jakiego$ zagadnienia nie musi oznaczac, iz dane
ustalenie musi zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnych dowoddéw. Moze ono
wyptywacé takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami,
jezeli stanowi ona oczywistg przestanke, na podstawie ktorej doswiadczenie
zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okolicznos¢ faktyczna istotnie
wystgpita (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 r., lll KR
243/73, OSNKW 1974, z. 2, poz. 33).

Wszystkie podniesione powyzej argumenty spowodowaty koniecznosc
uwzglednienia kasacji prokuratora, uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w W. w
zaskarzonej czesci, a wiec w stosunku do czworki w/w oskarzonych i przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad Apelacyjny bedzie mie¢ na uwadze wszystkie

wskazania i zapatrywania prawne wyrazone przez Sad Najwyzszy w postepowaniu
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kasacyjnym. W sytuacji, gdyby po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sad
Apelacyjny uznat, ze oskarzonym nie mozna przypisac czynéw kwalifikowanych
zgodnie z aktem oskarzenia, jego obowigzkiem jest dokonanie oceny prawnej
czyndw - rozumianych jako historyczne zdarzenie - pod kagtem mozliwosci
przyjecia, czy zachowania oskarzonych realizowaty znamiona innych czynéw
zabronionych. Dopiero po takiej analizie i po uznaniu, ze oskarzeni (wszyscy, bgdz

niektérzy z nich) nie ponosza winy, wyda wyrok uniewinniajgcy.
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