V KK 378/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 wrzesnia 2023 r.,
sprawy J. B.

skazanego z 258 § 3 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 16 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 322/22
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 16 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 84/17

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 16 lutego 2022 r. sygn. akt Il K
84/17, skazat J. B.:

- za opisany w punkcie | czyn z art. 258 § 3 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- za opisany w punkcie Il (2A) czyn z art. 9 § 1 k.k.s. w zw. z art. 62 § 2 k.k.s.
wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny po 200 zt jedna stawka dzienna grzywny;

- za opisany w punkcie Il (2B) czyn z art. 18 § 1i 2 kk. w zw. z art. 271 § 3
kk.izart. 273 kk.wzw. zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 4 § 1

k.k. na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 500 stawek dziennych
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grzywny po 200 zt jedna stawka dzienna grzywny; wykonaniu podlegajg kary i
Srodki orzeczone w punkcie 2B wyroku;

- za opisany w punkcie IV czyn z art. 263 § 2 k.k. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz orzeczono przepadek rewolweru oraz pieciu sztuk
amunicji i tusek.

W miejsce orzeczonych odrebnie kar jednostkowych Sad ten wymierzyt mu
kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci.

Adwokat G. P. — obronca J. B., w apelacji od tego wyroku zarzucit:

- naruszenie art. 438 pkt 1 k.p.k. poprzez obraze przepiséw prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego;

- naruszenie art. 438 pkt 2 k.p.k. poprzez obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogta mie€ wptyw na tresc¢ orzeczenia;

- naruszenie art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie€ wptyw na tres¢ orzeczenia;

- naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez razgcg niewspotmiernosc¢ kary,
srodka karnego, nawigzki lub niestusznego zastosowania albo niezastosowania
Srodka zabezpieczajgcego, przepadku lub innego srodka.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku we
wskazanej czesci poprzez uniewinnienie J. B. od zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej J. B. i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Kaliszu do ponownego rozpoznania.

Apelacje od tego wyroku ztozyt Prokurator Okregowy w Ostrowie
Wielkopolskim, ale dotyczyta ona oskarzonego S. O.. Apelacje ztozyli tez obroncy
M. P.iD.S..

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 16
stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 322/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyzej wymienionego wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi kasacje ztozyli
wspolnie jego obroncy: adwokat T. R. adwokat G. P. — obroncy J. B..

Podniesli oni w niej zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, W
tym:

-art. 433§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 457 §

3 k.p.k., poprzez wydanie zaskarzonego orzeczenia utrzymujgcego w mocy
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orzeczenie Sadu | instancji zawierajgce ustalenie o sprawstwie i winie skazanego w
zakresie czynu z art. 258 § 3 k.k.,, podczas gdy nie mozna przypisaC mu
popetnienia przedmiotowego czynu zabronionego z powodu niewypetnienia jego
zachowaniem znamion strony przedmiotowej, jak i podmiotowej;

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez dokonanie przez Sgd
Apelacyjny w todzi powierzchownej i niepetnej kontroli odwotawczej zarzutow
zawartych w apelacji obroncy od wyroku Sgdu | instancji, w sposéb odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny. W szczegdlnosci naruszenie to ma polega¢ na
bezzasadnym przyjeciu przez Sad Apelacyjny todzi sprawczej, decyzyjnej roli J. B.
mimo nie poczynienia ustalen co do charakteru posiadanego wptywu i przestanek
wskazujgcych na istnienie mozliwosci wydawania dyspozycji innym osobom, a
oparcie sie w tym zakresie jedynie na zeznaniu swiadkow, ktorzy sg niewiarygodni;

-art. 433 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
btedng ocene dowodéw pomimo wystepowania szeregu okolicznosci
potwierdzajgcych watpliwosci co do przyjecia wiodacej i decydujgcej roli J. B. w
prowadzeniu dziatalnosci podmiotéw gospodarczych, a nadto nieustalenie korzysci,
ktére miatby on uzyskac;

- art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
zaaprobowanie wydania orzeczenia utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu | instanciji
w zakresie czynu z art. 263 § 2 k.k. mimo, ze oparto go na przepisach zmienionych
w wyniku ustawy w 1999 roku - nieobowigzujgcych w 1991 r., a kiedy to J. B. miat
wejs¢ w posiadanie przedmiotowej broni gazowe;.

Podnoszgc te zarzuty wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze
wyroku Sgdu | instancji w czesci zaskarzonej apelacjg oraz uniewinnienie J. B. od
zarzutu popetnienia czynow: z art. 258 § 3 k.k. na podstawie art. 537 § 2 k.p.k.; z
art. 18§ 1i2kk. wzw. zart. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 65§ 1 kk.wzw.zart. 4 §1kk,;zart. 9§ 1 kk.ss.wzw. zart. 62 § 2 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 kk.ss w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (ewentualnie o przekazanie do
ponownego rozpoznania), i przekazanie do ponownego rozpoznania przez Sad |
instancji sprawy w zakresie zarzutu popetnienia czynu z art. 263 § 2 k.k.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w

Ostrowie Wielkopolskim wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej (popr.
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Pismo Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 24
maja 2023 r.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncow skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogty mie¢ one istotny wptyw na tres¢
orzeczenia sgdu odwotawczego. Nie nalezy zapomina¢ o tym, ze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia i pomyslana zostata jako instytucja stuzgca
do eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen sgdowych, ktére ze wzgledu
na stopien wadliwosci nie powinny funkcjonowaé w demokratycznym panstwie
prawnym. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze podstawg
wzruszenia w postepowaniu kasacyjnym prawomocnego orzeczenia moze byc¢ tylko
takie razgce naruszenie prawa, ktére in concreto mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Niedopuszczalne jest wiec bezposrednie atakowanie w kasacji
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, a takze kwestionowanie ustalen faktycznych
poczynionych w sprawie. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia
sadu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez Sgd Najwyzszy tylko w takim
zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych w kasacji orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie
jest bowiem ponowne — ,dublujgce” kontrole apelacyjng rozpoznanie zarzutéw
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instanciji.

Patrzac na wniesiong kasacje, z zarysowanej wyzej perspektywy, nalezy
stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane, mimo wskazania odmiennej podstawy
prawnej, stanowig powielenie zarzutéw apelacyjnych, z oceng ktérych — dokonang
przez Sad Apelacyjny w todzi - nie zgadza sie skarzgcy. Co wiecej, kasacja de
facto kwestionuje poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, co — jak wiadomo —
nie jest zabiegiem dopuszczalnym na tym etapie postepowania. Zarzuty kasacyjne
ponownie dotyczg kwestii poczynionych jeszcze przez Sad | instancji, a
zaakceptowanych przez Sad Apelacyjny, ustalen w przedmiocie sprawstwa i winy
skazanego w odniesieniu do czynu z art. 258 § 3 k.k., w szczegdlnosci ustalen

dotyczacych sprawczej, wiodgcej i decydujgcej roli J. B. w prowadzeniu podmiotow
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gospodarczych, ktérych nie byt witascicielem, a takze ustalen w przedmiocie
sprawstwa, winy i orzeczonej kary w zakresie czynu z art. 263 § 2 k.k. Tymczasem
wskaza¢ tez nalezy, ze powtdérzenie w kasacji argumentacji prezentowanej
uprzednio przez strone w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wowczas, gdy sad
odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow i nie odnidst sie do nich w
uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art.
433 § 2 k.p.k. i w art. 457 § 3 k.p.k. Sad Apelacyjny w todzi rozpoznat wszystkie
sformutowane w apelacji zarzuty oraz przedstawit w pisemnych motywach swojego
wyroku argumentacje, z jakich to wzgledow nie zyskaty one aprobaty. Kontrola
odwotawcza przeprowadzona w niniejszej sprawie jest, wedtug Sadu Najwyzszego,
wszechstronna i rzetelna. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spetnia warunki
okreslone w art. 457 § 3 k.p.k. i dowodzi, ze tenze Sad zrealizowat wymog z art.
433 § 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono, jak na wstepie.

[SOP]

[at]



