Sygn. akt V KK 378/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Dariusz Swiecki

Protokolant Katarzyna Wetpa

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie A. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 grudnia 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 29 stycznia 2015 r.,

1. uchyla pkt VIII zaskarzonego wyroku w zakresie
rozstrzygnigcia o sSrodku karnym obowigzku naprawienia szkody
na rzecz pokrzywdzonych P. W., M. P.i M. C,,

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A.P. zostat oskarzony o to, ze:
| (pkt IV aktu oskarzenia): w dniu 7 lipca 2014 r. w L. z klatki schodowej na

parterze budynku, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej po uprzednim przecieciu

linki metalowej, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia roweru marki Herkules



Olpran XX series, czym spowodowat straty w wysokosci 500 zt na szkode P. W.,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 k.k., bedgc uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego z dnia 17 lutego 2011 r. w sprawie o sygn. akt VIII K .../10 za
czyny z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare tgczng dwdch lat pozbawienia wolnosci,
ktérg odbywat w okresach od dnia 27.09.2010 r. do dnia 13.12.2010 r. oraz od dnia
20.06.2011 r. do dnia 04.04.2013 r., to jest o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1kk.,

Il (pkt V aktu oskarzenia): w dniu 6 maja 2014 r. pomogt w zbyciu rzeczy

uzyskanej za pomocg czynu zabronionego, to jest roweru marki FOX Leader o
wartosci 800 zt, wiedzgc ze zostata ona uzyskana za pomocg czynu zabronionego,
czym dziatat na szkode M. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 kk., bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 17 lutego 2011 r. w sprawie
o sygn. akt VIl K .../10 za czyny z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare tgczng dwoch lat
pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresach od dnia 27.09.2010 r. do dnia
13.12.2010 r. oraz od dnia 20.06.2011 r. do dnia 04.04.2013 r., to jest 0 czyn z art.
278 § 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 kk., to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1kk.,

Il (pkt VI aktu oskarzenia): w dniu 19 maja 2014 r. pomdgt w zbyciu rzeczy

uzyskanej za pomocg czynu zabronionego, to jest roweru marki Kross Hexagon o
wartosci 800 zt wiedzac, ze zostata ona uzyskana za pomocg czynu zabronionego,
czym dziatat na szkode M. C., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k., bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 17 lutego 2011 r. w sprawie
o sygn. akt VIII K .../10 za czyny z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare tgczng dwéch lat
pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresach od dnia 27.09.2010 r. do dnia
13.12.2010 r. oraz od dnia 20.06.2011 r. do dnia 04.04.2013 r., to jest 0 czyn z art.
278 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., to jest 0 czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1kk,

IV_(pkt VII aktu oskarzenia): w dniu z 1 na 2 lipca 2014 r. wspdlnie i w

porozumieniu z T. B. oraz trzecim, do chwili obecnej, nieustalonym sprawca,



dokonat wilamania do drewnianej klatki na rowery wytamujgc zamek w drzwiach, a
nastepnie z jej wnetrza dokonat kradziezy roweru marki Trek model Skye SLDJSC
o wartosci 1500 zt oraz roweru marki Keyllys o wartosci 500 zt powodujgc straty w
wysokosci tgcznej 2000 zt na szkode M. K. oraz kradziezy roweru typu gorskiego o
wartosci 1000 zt czym dziatat na szkode M. K., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k.,
bedac uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 17 lutego 2011 r. w
sprawie o sygn. akt VIII K .../10 za czyny z art. 279 § 1 k.k. i inne na kare tgczng
dwoch lat pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresach od dnia 27.09.2010 r.
do dnia 13.12.2010 r. oraz od dnia 20.06.2011 r. do dnia 04.04.2013 r., to jest 0
czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., to jest o czyn z art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

W akcie oskarzenia prokurator zawart jednoczesnie wniosek o wydanie
wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy, na podstawie art. 335 § 1
k.p.k., i wymierzenie oskarzonemu A. P. uzgodnionych z nim kar:

- za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. kary roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kary 60 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wartosci jednej stawki na kwote 10 z,

- za czyny z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy przyjeciu, iz stanowity
one cigg przestepstw z art. 91 § 1 kk., kary roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. kary roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kary 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wartosci jednej stawki na kwote 10 z,

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczenia kary tgcznej 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz kary tgcznej grzywny 120 stawek dziennych przy
ustaleniu wartosci jednej stawki na kwote 10 zt. Na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k.
oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci na okres proby 5 lat. Na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddania oskarzonego
pod dozér kuratora sgdowego w okresie proby. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
zaliczenia okresu zatrzymania w sprawie na poczet orzeczonej kary grzywny. Na

podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczenia obowigzku naprawienia szkody poprzez



zaptate na rzecz M. P. kwoty 200 z, na rzecz M. C. kwoty 200 zt, na rzecz M. K.
kwoty 1000 zt, na rzecz K. K. kwoty 500 zt oraz na rzecz P. W. kwoty 500 zt.

Sad Rejonowy na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2015 r. powyzszy wniosek
uwzglednit i wyrokiem uznat A. P. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynow:
l. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku i 3
miesiecy pozbawienia oraz kare grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych po 10
zt kazda,

Il. z art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy ustaleniu, ze zostaty
popetnione w ramach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go na kare
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia oraz kare grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych po 10
zt kazda,

V. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. P.
kare taczng 2 lat pozbawienia wolnosci,

V.  napodstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 112 k.k. wzw. z art. 33 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych po 10 zt
kazda,

VI.  na podstawie art. 69 § 1i 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 kk. i art. 73 § 1 kk.
wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres 5 lat proby i oddat go w tym czasie pod dozor
kuratora sgdowego,
VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tagcznej grzywny
zaliczyt okres zatrzymania oskarzonego A. P. w dniu 9 lipca 2014 r., przyjmujgc
jeden dzien pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwom dziennym stawkom
grzywny,

VIIl. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. P. obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych:

- P. W. kwoty 500 z,

- M. P. kwoty 200 zi,

- M. C. kwoty 200 zi,

- M. K. kwoty 1000 z



- K. K. kwoty 500 zt.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 6
lutego 2015 r. (k. 31).

Od powyzszego wyroku w czesci rozstrzygniecia zawartego w pkt VIII, w
zakresie natozonego na rzecz pokrzywdzonych [...] obowigzku naprawienia szkody,
kasacje na korzys¢ A. P. wniést Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie
art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu
zawartego w akcie oskarzenia wadliwego wniosku prokuratora, skutkujgce razgcym
naruszeniem art. 46 § 1 k.k. poprzez zobowigzanie oskarzonego A. P. do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych P. W. w kwocie 500 zt, M. P. w
kwocie 200 zt i M. C. w kwocie 200 z, w sytuacji, gdy zabrane w celu
przywtaszczenia na szkode tych pokrzywdzonych mienie zostato odzyskane i
przekazane pokrzywdzonym. W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

Niewatpliwym jest, Zze sad rozpoznajgc wniosek prokuratora w trybie art. 335
k.p.k. zobowigzany jest do zbadania sprawy zaréwno pod wzgledem formalnym, jak
i materialnym. W ramach tej kontroli niezbednym jest sprawdzenie czy przedtozone
przez prokuratora propozycje pozostajg zgodne z uprzednimi ustaleniami stron, a
takze czy nie sg sprzeczne z przepisami prawa materialnego. Niespetnienie tego
warunku uniemozliwia uwzglednienie ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. wniosku i
rodzi koniecznos$¢ rozpoznania sprawy na zasadach ogoélnych (art. 343 § 7 k.p.k.).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy uwzgledniajgc wniosek prokuratora
ztozony na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. i orzekajgc obowigzek naprawienia przez
A. P. szkody na rzecz pokrzywdzonych [...], nie sprostat wskazanym powyzej
wymogom kontroli.

Zgodnie bowiem z art. 46 kk. (w brzmieniu w chwili orzekania) do
orzeczenia $rodka karnego obowigzku naprawienia szkody koniecznym byto
skazanie sprawcy za przestepstwo, ktérym taka szkoda zostata wyrzadzona, przy

czym szkoda ta winna istnie¢ w chwili wyrokowania. Celem wspomnianego srodka



karnego byto przywrdcenie stanu sprzed popetnienia przestepstwa lub
kompensacja szkdd bedacych jego dalszymi nastepstwami, nie zas doprowadzenie
do nienaleznego wzbogacenia pokrzywdzonych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 marca 2005 r., V KK 355/04, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 541). Obowigzek
naprawienia szkody wygasat zatem, gdy poszkodowany odzyskat w toku
postepowania cate utracone wskutek przestepstwa mienie.

Jak wynika z akt sprawy pokrzywdzony P.W. w protokole przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze swiadka osoby
zawiadamiajgcej z dnia 7 lipca 2014 r., wartoS¢ skradzionego na jego szkode
roweru marki Herkules model Olpran XX series oszacowat na kwote 500 zt (k. 2v
akt Il K .../14). Jak wynika za$ z protokotu okazania rzeczy (k. 20 -21 akt Il K .../14)
w dniu 9 lipca 2014 r. O. W. - syn pokrzywdzonego, rozpoznawat okazany mu
rower, jako swojg witasnoSC¢ oraz podat, ze w rowerze brakuje jedynie
zabezpieczenia w postaci linki metalowej koloru niebieskiego z zapieciem na
kluczyk.

Pokrzywdzony M. P. przestuchiwany w charakterze swiadka w dniu 25
sierpnia 2014 r. okreslit wartoS¢ skradzionego na jego szkode roweru marki Leader
Fox, po uwzglednieniu amortyzacji, na 800 zt. Podczas okazania rozpoznat rower
jako swojg wiasnosé, stwierdzajgc jednoczesnie, ze nic w nim nie zostato
zmienione. Rower wydano pokrzywdzonemu za stosownym pokwitowaniem.

Pokrzywdzona M. C. przestuchana w charakterze swiadka w dniu 26 sierpnia
2014 r. wartos¢ skradzionego na jej szkode roweru marki Kross Heksagon
oszacowata na kwote 800 zt. Rower ten rozpoznata w toku czynnosci okazania jako
swojg wiasnos¢ stwierdzajgc jednoczesnie brak tylnego btotnika i odebrata za
stosownym pokwitowaniem.

W Swietle powyzszych ustalen wniosek prokuratora w zakresie zobowigzania
A. P. do naprawienia szkody, poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych P. W. —
kwoty 500 zt, M. P. — kwoty 200 zt i M. C. — kwoty 200 zt, jako nieuwzgledniajgcy
faktu odzyskania przez tych pokrzywdzonych w toku postepowania catoSci
utraconego wskutek przestepstwa mienia, uzna¢ nalezato za wadliwy. Realizacja
zobowigzan na rzecz wyzej wymienionych pokrzywdzonych prowadzitaby bowiem

w sposoéb niewatpliwy do przysporzenia na ich rzecz nienaleznej korzysci.


http://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrwguydonzyge3q

Sad Rejonowy nie dokonujgc kontroli tego elementu wniosku prokuratora,
warunkujgcego dopuszczalnos¢ jego uwzglednienia, razgco naruszyt dyspozycje
art. 335 § 1 k.p.k. w zw. z art. 343 § 7 k.p.k., a w konsekwencji wydat orzeczenie
skazujgce A. P. z razagcg obrazg prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze naruszenie wskazanych przepisow istotnie wptywato na
tre$¢ zapadtego orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Z powyzszych powodow Sad Najwyzszy uchylit pkt VIII zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 29 stycznia 2015 r., w zakresie rozstrzygniecia o
srodku karnym obowigzku naprawienia szkody na rzecz [...].

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.
kc



