V KK 377/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie M.Z.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 listopada 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi
z dnia 31 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 294/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt 11l K 81/17

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K
81/17 uznat M.Z. za winnego popetnienia przestepstw:
-z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzyt
mu kare 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, 150 stawek dziennych po 20 zt
kazda oraz obowigzek naprawienia szkody,
- art. 272 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
takze
-art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci,
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ktore to kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt, wymierzajac ww. kare
tagczng 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy M.Z., Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z
dnia 31 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 394/22 zmienit zaskarzony wyrok w
zakresie wysokosci orzeczonego obowigzku naprawienia szkody, utrzymujgc go w
mocy w pozostatym zakresie.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wywiodt obronca skazanego M.Z.,
podnoszgc zarzuty bezwzglednej przyczyny odwotawczej, tj. art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. (naruszenie zasady ustrojowej) w zw. z art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE
odczytywanym w Swietle art. 2 TUE oraz dyrektywy 2016/3434, a takze razgcego
naruszenia przepiséw prawa procesowego w postaci art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw.
z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., ktére mogty miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Skarzacy w konsekwencji podniesionych zarzutéw wniést o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w todzi.

W ztozonej kasacji obronca skazanego zawart réwniez wniosek w trybie art.
532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu
rozstrzygniecia ztozonej kasacji, albowiem postawione zarzuty skierowane wobec
wyroku drugiej instancji mogg spowodowag, iz wyrok ten bedzie nieprawomocny, a
nadto za podjeciem takiej decyzji przemawiajg wzgledy humanitarne -
zdiagnozowane u skazanego - schizofrenia niezroznicowana (F.20.3) oraz choroba
afektywna dwubiegunowa (F31.3).

Oskarzyciel publiczny wniést pisemng odpowiedz na rzeczong kasacje,
wnoszgc o jej oddalenie jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku nie zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z brzmieniem art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd
Najwyzszy moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego

orzeczenia, ktdrego wykonanie zalezy od jej rozstrzygniecia.
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Ustawodawca w tresci art. 532 k.p.k. nie wskazat przestanek wstrzymania
wykonania zaskarzonego orzeczenia, niemniej nie budzi zadnych watpliwosci, ze
rozwigzanie zawarte w wyzej wymienionym przepisie winno mie¢ charakter
wyjatkowy, albowiem stanowi ono odstepstwo od zasady natychmiastowe;j
wykonalnosci wyrokow (vide art. 9 § 3 k.k.w.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktorym zastosowanie wskazanej instytucji
wymaga kumulatywnego zmaterializowania sie dwéch warunkéw. Pierwszym z nich
jest wystgpienie oczywistej zasadnosci zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym
Srodku odwotawczym. Z kolei drugim bedzie wykazanie przez wnioskodawce, iz
dalsze wykonywanie orzeczenia mogloby wywota¢ wyjgtkowo dolegliwe i
nieodwracalne dla skazanego skutki (zob. postanowienie SN z dnia 18 listopada
2021 r., Il KK 391/21; postanowienie SN z dnia 18 stycznia 2022 r., lll KK 495/21;
postanowienie SN z dnia 8 lutego 2022 r., Il KO 111/21; postanowienie SN z dnia
10 lutego 2022 r., IV KK 664/21; postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2023 r., llI
KK 645/22). Wobec tego, dopiero tgczne spetnienie wskazanych warunkéw daje
asumpt do rozwazenia zasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

Nie przesgdzajgc o tresci przysztego rozstrzygniecia, ktore zapadnie po
merytorycznym rozpoznaniu kasacji nalezy zauwazyc¢, ze wstepna analiza podstaw
oraz motywacji tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia dokonana w
ograniczonym zakresie, bowiem tylko w zakresie niezbednym dla rozpoznania
rzeczonego wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia, nie wskazuje na to, aby
taka sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie. Podniesione przez wnioskodawce
argumenty nie pozwalajg na uznanie ewidentnej, niejako ,rzucajgcej sie w oczy”
wadliwosci rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego w todzi, co potwierdza rowniez
stanowisko prokuratora zawarte w odpowiedzi na kasacje obroncy. Skarzgcy
wprawdzie podniost zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej zwigzany z
nienalezytg obsadg sgdu ad quem, jednak wskazywane uchybienie nie skutkuje w
Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego automatycznie zaistnieniem przestanki z
art. 439 § 1pkt 2 k.p.k. Z kolei pozostate zarzuty dotyczg wadliwo$ci zwigzanych z

kontrolg odwotawczg i rowniez nie sg na tyle oczywiste, aby przesgdzac¢ o ich
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zasadnosci czy niezasadnosci. Z kolei podnoszone przez autora kasacji wzgledy
humanitarne mogg by¢ podnoszone w toku postepowania wykonawczego.

Reasumujac, nalezato stwierdzi¢ brak podstaw do uwzglednienia wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia
31 marca 2023 r., sygn. akt || AKa 294/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego
w Kaliszu z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt lll K 81/17. Raz jeszcze podkresli¢
nalezy, iz przedmiotowa decyzja w zadnej mierze nie przesgdza o zasadnosci lub
niezasadnosci samej kasacji, ktora to kwestia bedzie przedmiotem rozstrzygniecia
na rozprawie, po szczegotowej analizie materiatow sprawy.

Z tych tez wzgleddw Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentenciji.

(P.B.)
(r.g.)



