Sygn. akt V KK 374/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie M. A.

skazanej za czyn z art. 190a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 27 kwietnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich, na korzys¢ skazanej
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt I K (...)

na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w Z..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem nakazowym z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt Il
K (...), uznat M. A. za winng tego, ze w okresie od lipca 2017 r. do 8 lutego 2018 r.
w Przylaskach, uporczywie nekata R. A. poprzez wielokrotne wysytanie wiadomosci

sms i wykonywanie potgczen telefonicznych, czym wzbudzita u pokrzywdzonego



uzasadnione poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyfa jego prywatnosg, tj. czynu
z art. 190a § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu przy zastosowaniu art. 37a
k.k. oraz na podstawie art. 34 § 1i 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 4
miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc do wykonywania nieodptatne;,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym. Zwolnit oskarzong od obowigzku uiszczenia na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sgdowych, w tym optaty.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie z
dniem 19 lipca 2018 r. (k. 81, 87).

Kasacje od powyzszego wyroku nakazowego wnidést Rzecznik Praw
Obywatelskich. Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt orzeczenie w catosci na
korzy$¢ skazanej M. A., zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na jego tresc
naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na
rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w postepowaniu nakazowym, pomimo
wynikajgcych z materiatu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
przygotowawczym istotnych watpliwoéci co do okolicznosci popetnienia przez
oskarzong zarzucanego jej czynu, co wytgczato mozliwos¢ procedowania w tym
trybie i skutkowa¢ powinno skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie i
wyjasnieniem wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia kwestii”.

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna w stopniu oczywistym,
co pozwala na jej uwzglednienie w trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Ma racje skarzgcy gdy wskazuje, ze przedmiotowy wyrok zapadt z razgcym
naruszeniem art. 500 § 1 i 3 k.p.k., albowiem w sprawie brak byto podstaw do
wydania wyroku w trybie nakazowym. Zgodnie z wymienionymi przepisami,
mozliwos¢ wydania wyroku w tym trybie istnieje w przypadku, gdy materiat
dowodowy zebrany w sprawie pozwala na stwierdzenie, ze okolicznosci czynu i
wina oskarzonego nie budzg watpliwosci. Brak tych watpliwosci oznacza, ze nie ma

ich zarobwno odnosnie do sprawstwa danego czynu, winy oskarzonego, wypetnienia



wszystkich znamion tego czynu wymienionych w przepisach prawa karnego
materialnego, przy uwzglednieniu wszystkich dowoddw, na ktérych oparto akt
oskarzenia. W przeciwnym wypadku konieczne jest rozpoznanie sprawy na
rozprawie gtbwne;j.

Jak wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy, postepowanie nakazowe jest
szczegoblng instytucjg prawa procesowego, ktérej zastosowanie zostato
przewidziane dla najbardziej oczywistych przypadkow, gdy materiat dowodowy
przedtozony z aktem oskarzenia jest tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych
watpliwosci co do winy osoby oskarzonej i okolicznosci popetnienia przez nig
zarzucanego czynu (zob. np. wyroki: z dnia 21 lipca 2011 r., Ill KK 144/11; z dnia 7
marca 2012 r., Il KK 30/12; z dnia 21 stycznia 2016 r., Il KK 370/15; z dnia 20
kwietnia 2017 r., V KK 66/17). Tymczasem zebrane w niniejszej sprawie dowody
nie pozwalaty na wysnucie jednoznacznego wniosku o braku watpliwosci co do
okolicznosci popetnienia przez M. A. zarzucanego jej czynu z art. 190a § 1 k.k.

Jak wynika z opisu przypisanego oskarzonej czynu, kluczowym dowodem
majgcym potwierdzac jej wine byty wydruki wiadomosci tekstowych, ktére wysytata
do pokrzywdzonego (k. 8-46, 64-69 akt sprawy). Autor kasacji zasadnie zwrdcit
uwage, ze wydruki te zostaty przedstawione w skréconej formie i zawierajg tylko
numer telefonu, z ktérego zostaly wystane, date oraz jedynie pierwsze (czesto
niepetne) zdanie wypowiedzi pisemnej. Wiekszo$¢ z nich pozostaje w
przewazajgcej mierze wyrwana z kontekstu, nadto brak jest mozliwosci ustalenia,
kto byt inicjatorem danej konwersacji, jaka byta jej petna tres¢ i przebieg. Przy
ocenie zachowania oskarzonej nie mozna poming¢, ze ona i pokrzywdzony byli
matzenstwem w toku sprawy rozwodowej, rodzicami trojga matoletnich dzieci, nad
ktérymi opieke sprawowata matka. Ze szczgtkowej tresci wiadomosci tekstowych
mozna wywnioskowacC, ze W przewazajgcej mierze dotyczg one zagadnien
dotyczgcych wychowywania i opieki nad dzie¢mi, probleméw dnia codziennego,
kwestii finansowych, co szczegétowo, z powotaniem poszczegdlinych wiadomosci,
wykazano w kasacji, sugerujac, ze sg nie tyle dowodem popetnienia przestepstwa
przez oskarzong, ile jej kontaktow z R. A. inicjowanych w celu zatatwienia spraw,

ktére wystepujg pomiedzy rodzicami wspolnych, matoletnich dzieci.



Co prawda w trakcie przeprowadzonego w postepowaniu przygotowawczym
przestuchania M. A. werbalnie przyznata sie do zarzucanego jej czynu, jednak ze
ztozonych przez nig wyjasnien wynika, ze w istocie przyznata sie tylko do
zachowan polegajgcych na telefonowaniu i wysytaniu wiadomosci tekstowych do
pokrzywdzonego z powodu trudnosci w uzyskaniu od niego swiadczen
alimentacyjnych [cyt. ,On nie pfaci za zalegte alimenty. (...). Jestem wierzycielem
matoletnich corek i domagam sie, aby Rafat godnie tozyt na utrzymanie dzieci,
dlatego dzwonie do niego i wysytam mu wiadomosci sms” — k. 55]. Potwierdzajg to
nie tylko korespondencja sms (np. k. 64-65), ale tez zeznania swiadkéw K. C. i R.
S..

W tym stanie rzeczy Sgd Rejonowy powinien uznac, ze zgromadzony
materiat dowodowy nie wskazuje w sposob niebudzgcy watpliwosci na popetnienie
przez oskarzong okreslonego w art.190a § 1 k.k. wystepku uporczywego nekania,
za$ decydujgc sie na wydanie wyroku nakazowego razgco naruszyt wskazane w
kasacji przepisy postepowania, co mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
W konsekwencji, w uwzglednieniu wniosku kasacji uchylono zaskarzony wyrok i
sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Z., ktéry
skieruje jg na rozprawe i wyda koncowe orzeczenie po rzetelnym wyjasnieniu

wszystkich istotnych okolicznosci.



