Sygn. akt V KK 373/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lipca 2021 r., na posiedzeniu
w sprawie G. S.,
whniosku obroncy o sprostowanie pkt. 3 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20

stycznia 2021 r.

postanawia:
odmoéwié sprostowania pkt 3 wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 20 stycznia 2021 r.

UZASADNIENIE

Obronca G. S. sporzadzit i wniést do Sagdu Najwyzszego kasacje od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...). Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 20 stycznia 2021 r. uchylit pkt 1 lit ¢ zaskarzonego
orzeczenia, nakazat zwrot G. S. uiszczonej optaty kasacyjnej oraz zasgdzit na rzecz
obroncy oskarzonego kwote 1180 zt 80 gr tytutem zwrotu kosztow pomocy prawnej

udzielonej z urzedu.

Whnioskiem z dnia 1 lipca 2021 r. obronca oskarzonego, radca prawny B. S.
wnidst 0 sprosowanie oczywistej omyiki pisarskiej we wspomnianym wyzej
wyroku Sgdu Najwyzszego, stwierdzajgc, ze zamiast wyrazenia ,zwrotu kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu” winno by¢ ,zwrot kosztéw obroncy z wyboru”.
Whniosek nie moze by¢ uwzgledniony. Istotnie, w wyroku Sgdu Najwyzszego

btednie uznano, ze radca prawy B. S. wystepowat w postepowaniu kasacyjnym w



charakterze obroncy z urzedu. Btad ten nie miat jednak charakteru oczywistej
omytki pisarskiej, co wynika z tresci catego rozstrzygniecia zawartego w pkt 3
wyroku, wskazujgcym na podmiot, na rzecz ktérego zasgdzono okreslong kwote. Z
uwagi takze na kasatoryjny charakter wyroku, nie byto podstaw do orzekania w nim
o kosztach postepowania, w tym o ewentualnym zwrocie kosztéw obrony, bowiem
nastgpi to dopiero w orzeczniu konczgcym postepowanie. Rozstrzygniecie zawarte
w wyroku Sgdu Najwyzszego, z uwagi na to, ze obrohca nie byt ustanowiony z
urzedu, nie miato w tej sytaucji uzasadnienia w obowigzujacych regulacjach

prawnych i nie powinno byt egzekwowane.



