V KK 371/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie V. H.

skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 16 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn. akt V Ka 721/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Skierniewicach

z dnia 21 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 596/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Skierniewicach wyrokiem z dnia 21 lutego 2023 roku, w

sprawie o sygn. akt Il K 596/22:
1. uznat V. H. za winnego tego, ze w dniu 27 czerwca 2022 roku okoto godz.
19.00 w S., przy ul. F, kierujgc samochodem R. o numerze rejestracyjnym

W. i jadgc od strony osiedla R. w kierunku centrum miasta, nieumy$inie
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naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu Igdowym w szczegodlnosci
okreslone w art. 3 ust. 1 i art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
Prawo o ruchu drogowym w ten sposdb, Zze nie zachowat szczegolnej
ostroznosci oraz bezpiecznego odstepu od wyprzedzanych uczestniczek
ruchu - rowerzystek matoletniej N. K. oraz matoletniej J. S. , jadgcych w tym
samym kierunku przy prawej krawedzi jezdni, czym doprowadzit do ich
najechania, na skutek czego J. S. na skutek doznanych obrazeh ciata zmarta
na miejscu zdarzenia, zas N. K. zostata przetransportowana do szpitala z
ciezkimi obrazeniami ciata, stanowigcymi chorobe realnie zagrazajgcg zyciu,
tj. popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k., i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz matoletniej
pokrzywdzonej N. K. kwote 50000 (pie¢dziesieciu tysiecy) ztotych, ptatng do
rgk K. B. - przedstawiciela ustawowego matoletniej pokrzywdzonej tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet kary
pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania od dnia 27
czerwca 2022 roku godz. 20.10 do dnia 22 lipca 2022 roku godz. 15.45;

4. zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego T. K. kwote
4000 (czterech tysiecy) ziotych tytutem ustanowienia petnomocnika w
sprawie;

5. zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych P. S. i L. S.
kwote 1608 (jednego tysigca szesciuset osmiu) ztotych tytutem ustanowienia
petnomocnika;

6. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6371,68
(szesciu tysiecy trzystu siedemdziesieciu jeden ziotych szescédziesieciu
osmiu groszy) ztotych tytutem zryczattowanych wydatkéw postepowania oraz
kwote 400 (czterystu) ztotych tytutem opfaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li oskarzyciel positkowy T. K. |,

petnomocnik oskarzycieli positkowych P. S. i L. S. oraz obronca oskarzonego.
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Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2023 roku, w sprawie

o sygn. akt V K 721/23, po rozpoznaniu wniesionych apelacji, utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidést obrohca skazanego, ktory

zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1.

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego w postaci art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3w zw. z art. 7
k.p.k., poprzez nierozwazenie wszystkich zarzutéw wskazanych w srodku
odwotawczym w sposob wszechstronny i wnikliwy, co doprowadzito w
konsekwencji do wniosku, Ze sposob jazdy skazanego byt razgco
nieprawidtowy, w sytuacji, gdy majgc na uwadze, ze skazany nie dopuscit
sie przekroczenia dozwolonej predkosci w miejscu zdarzenia oraz nagtej,
niespodziewanej i chwilowej utraty widocznosci jezdni przez kierowce
wywotanej przez rozbtysk Swiatta, uchybienia te winny by¢ ocenione w
graniach nieprawidtowego sposobu jazdy a nie razgcego naruszenia,
bedgcego podstawg do zastosowania wobec skazanego tak surowej
kary, przy jednoczesnym lakonicznym wskazaniu powodow takiego
rozstrzygniecia;

razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego w postaci art. 440 k.p.k. w zw. z art. 3 k.k., art. 40
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 3 Europejskiej Konwencji Praw
Cziowieka poprzez wydanie razgco niesprawiedliwego orzeczenia
odwotawczego, ktore zostato wydane =z naruszeniem zasady
humanitaryzmu poprzez postugiwanie sie cierpieniem jednego cztowieka
jako narzedziem zapobiegawczego oddziatywania na innego cztowieka
poprzez uznanie przez sgd odwotawczy, ze kara wymierzona skazanemu
zostat wydana w oparciu o potrzeby w zakresie ksztattowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa;

razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa w
postaci art. 440 k.p.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k,, art. 177 § 2 k.k. jako
razgcqg niesprawiedliwos¢ orzeczenia poprzez uznanie, ze nastepstwa

(skutki) wynikajace z przypisanego skazanemu czynu stanowity podstawe
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do zaostrzenia w stosunku do niego wymiaru kary poprzez uznanie przez
sad podwyzszenia stopienia spotecznej szkodliwosci w sytuacji gdy
nastepstwa wynikajgce z zachowania przypisanego skazanemu, juz
znalazty wyraz w kwalifikacji prawnej, ktora jest zaostrzona stosownie do
art. 177 § 2 k.k.;

4. razace i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa w
postaci art. 440 k.p.k. w zw. z art. 60 § 2 pkt 2 i 3 k.k., art. 53 k.k. jako
razgca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia poprzez brak zastosowania
instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary przy jednoczesnym
wykazaniu, ze istotnie przemawiaty za tym okolicznosci o charakterze
szczegolnym (starania o naprawienie szkody i jej zapobiezeniu oraz
sprawca nieumysinego przestepstwa ponidst powazny uszczerbek na
zdrowiu w zwigzku z popetnionym przestepstwem), co spowodowato, iz
wymierzona kara w tych warunkach jest razgco niewspoétmierna;

5. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato wptyw na
tres¢ zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. przez
nienalezyte rozwazenie zarzutéw zawartych w apelacji obroncy co
skutkowato wydaniem wyroku obarczonego uchybieniami w zakresie
nieprawidtowego zastosowania norm prawa materialnego przy
wymierzeniu kary ww. skazanemu i brakiem zastosowania wzgledem
skazanego instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary;

6. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktére miato wptyw na
tres¢ zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku, tj. art. 53 § 1 k.k. oraz art.
53 § 2 k.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie wskazanych norm
prawnych i nieprawidtowe wywazenie dolegliwosci penalnych wzgledem
postawy procesowej skazanego, jego wtasciwosci i warunkow osobistych,
tj. tych zarébwno przed wszczeciem postepowania w sprawie niniejsze;j
(rowniez przed wszczeciem postepowania przygotowawczego) ani
obecnych, tj. przejawianych w trakcie procesu sgdowego,
dotychczasowej niekaralnosci, zaangazowania we wspéiprace z
organami $cigania, a co nie zostato wtasciwie rozpatrzone przez Sad |l

instancji wskutek czego skazanemu zostata wymierzona razgca kara o
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niewspotmiernym nasileniu  wzgledem postawy procesowej tego
skazanego.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu - Sgdowi Okregowemu
w todzi oraz o wstrzymanie na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wykonania wyroku.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto miec€ ono istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Powyzsze jednoznacznie
wskazuje, ze jesli w tej nadzwyczajnej skardze nie zostato zawarte choc¢by jedno z
uchybien nalezgcych do bezwzglednych przyczyn odwotawczych, to kasacja
powinna opieraC sie na zarzutach razgcego naruszenia prawa i to takich, ktére
wywarly istotny wptyw na zaskarzone orzeczenie. Jednoczesnie pamieta¢ nalezy o
tresci art. 519 k.p.k., ktéry stanowi, ze kasacje mozna wnies¢ od prawomocnego
orzeczenia sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, czyli wszelkie
sformutowane w niej zarzuty powinny odnosi¢ sie wytgcznie do tego witasnie
orzeczenia. Kasacja opierajgca sie na innych niz wskazane wyzej podstawach oraz
odnoszgca sie do orzeczenia pierwszoinstancyjnego nie moze byC¢ zatem
skuteczna. Jak wynika z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, postepowanie kasacyjne nie stuzy kontroli wyroku sgdu | instancji
pod katem przeprowadzonej oceny dowodow i przyjetych ustalen faktycznych,
zwlaszcza w sytuaciji, gdy z tej roli w sposob nie budzgcy zastrzezeh wywigzat sie
sad apelacyjny. Oczekiwanie na etapie postepowania kasacyjnego tego rodzaju
kontroli stawiatoby Sgd Najwyzszy w roli sgdu niejako "trzeciej instancji", co bytoby
przeciez sprzeczne z celem i nadzwyczajnym charakterem skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z dnia 18 listopada 2021 r., 1V KK 532/21).
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Uwzgledniajgc tres¢ powyzszych rozwazan wskazacC nalezy, ze wszystkie
podniesione w kasacji zarzuty zostalty sformutowane instrumentalnie celem
ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej dokonanej przez Sad Okregowy. Z ich
tresci wynika w istocie, ze skarzgcy pod pozorem razgcego naruszenia przepisow
postepowania i prawa materialnego kwestionuje wymiar orzeczonej wobec
skazanego kary pozbawienia wolnosci uznajgc, ze wydane orzeczenie jest razgco
niesprawiedliwe, co jest wynikiem nieuwzglednienia przez sad odwotawczy
wszystkich tych okolicznosci (zawartych w zarzutach kasacyjnych), ktére
przemawiajg na korzys¢ skazanego i winny skutkowaC orzeczeniem kary
tagodniejsze;j.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéow z pkt 1 i 5, wskazac nalezy,
ze analiza akt przedmiotowej sprawy, wbrew twierdzeniom autora kasacji, prowadzi
do jednoznacznego wniosku, ze Sad Okregowy dziatajgc jako sgd odwotawczy,
dokonat w sposéb prawidiowy instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku, co
wynika wprost z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy bowiem
w sposoOb wtasciwy i rzetelny odnidst sie do wszystkich zarzutow apelacyjnych, a
zatem w petni i w sposob prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajace z przepisow
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Przeprowadzona w ten sposéb kontrola
odwotawcza doprowadzita do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku.
Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze sgd odwotawczy nie dokonywat w ramach
postepowania apelacyjnego samodzielnie nowych ustalen faktycznych, jak tez nie
oceniat na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a w zwigzku z tym nie
mogt wiec dopusci¢ sie obrazy art. 7 k.p.k. Odnoszgc sie do utrwalonego w tym
zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wskaza¢ nalezy, ze zrealizowanie
obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga
nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w $rodku odwotawczym,
lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz
wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty zawarte we
wniesionym $rodku odwotawczym za zasadne badz tez za bezzasadne. Do
naruszenia tych przepisow moze wiec dojs¢ wtedy, gdy sad drugiej instancji pomija

w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji lub wrecz ogranicza sie do
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ogolnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest niezasadny (zob.
postanowienie SN z dnia 9 marca 2023 r., lll KK 308/22). Ponownie zatem wskazac¢
nalezy, ze sgd odwotawczy w sposob petny i nalezyty rozpoznat wszystkie zarzuty
apelacji, swojg decyzje w tym przedmiocie szczegdtowo uzasadniajgc.

W zarzutach z pkt 2, 3 i 4 skarzgcy odwotuje sie do razgcego naruszenia
przez sgd odwotawczy art. 440 k.p.k. W pierwszej kolejnosci zatem nalezy odwotac
sie do utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa, z ktérego wynika, ze razgca
niesprawiedliwos¢ orzeczenia sgdu odwotawczego ma natomiast miejsce wtedy,
gdy sad ten pomingt lub nie zauwazyt uchybien popetnionych przez sad,
niewatpliwych i bezspornych, ktére w sposdb znaczgcy mogty stanowi¢c o
naruszeniu przez orzeczenie miedzy innymi zasady sprawiedliwej represji. Ta
witasnie "razgca niesprawiedliwos¢" w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko
"oczywista", czyli "niewatpliwa", ale ma takze wyraza¢ powazny "ciezar gatunkowy"
uchybienia, ktére legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego "razacg
niesprawiedliwoscig". Dotyczy to wiec nie kazdej "niesprawiedliwosci" wydanego
orzeczenia, a jedynie takiej, ktorej nie mozna pogodzi¢, chociazby z zasadag
rzetelnego procesu (zob. postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2024 r., V KK
505/23). Tej razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia skarzacy upatruje w naruszeniu
przez sad odwotawczy zasady humanitaryzmu, nieuwzglednieniu okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego jak i niezastosowaniu nadzwyczajnego
ztagodzenia kary.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze w postepowaniu kasacyjnym, w
przeciwienstwie do postepowania apelacyjnego, nie ma zastosowania przepis art.
440 k.p.k., albowiem w art. 536 k.p.k. nie zostat wymieniony jako podstawa do
rozpoznania skargi kasacyjnej poza granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw (zob. postanowienia SN z dnia 31 grudnia 2013 r., Il KK 315/13;
postanowienie SN z dnia 5 lutego 2013 r., Il KK 93/12, LEX nr 1294449, Stefanski
Ryszard (red) Kodeks postepowania karnego, Tom IV. Komentarz do art. 425-467,
teza 23 do art. 440). Teoretycznie mozliwe bytlo podniesienie w kasacji,
zawierajgcego pogtebiong, przekonujgcg argumentacje, zarzutu wskazujgcego na
mozliwos¢ naruszenia przez instancje odwotawczg dyspozycji art. 440 k.p.k.

poprzez brak wyjScia poza granice zarzutdow podniesionych w apelacjach na
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korzys¢ skazanego. Istnieje takze poglad, ze podniesienie w ramach postepowania
kasacyjnego zarzutu naruszenia art. 440 k.p.k. jest dopuszczalne, o ile zostanie on
powigzany z konkretnym uchybieniem, ktorym obarczone jest skarzone orzeczenie,
a ktérego nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy,
spowodowato razgcg niesprawiedliwos¢ orzeczenia sadu pierwszej instancji (zob.
postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2018 r., V KK 30/18). Taka sytuacja nie miata
jednak miejsca w przedmiotowej sprawie.

Odnoszgc sie do obrazy art. 115 § 2 k.k. wskazaé nalezy, iz zgodnie z tym
przepisem przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod
uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzgdzonej lub grozgcej
szkody, sposéb i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowigzkdw, jak réwniez postac zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regut ostroznosci i sposob ich naruszenia. Wszystkie te okolicznosci zostaty w
sposob nalezyty uwzglednione. Sgd Okregowy na stronie 3 uzasadnienia wskazat,
ze sad | instancji stopien winy oskarzonego prawidtowo ocenit jako znaczny,
oczywiscie w granicach zarzucalnej nieumyslnosci. Trafnie réwniez podnidst sad
odwotawczy, ze wprawdzie przypisane przez sgd naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu miato charakter nieumysiny, a oskarzony nie przekroczyt
predkosci administracyjnie dopuszczalnej na danym odcinku drogi, co nie oznacza
jednak, ze stopieh winy oskarzonego i stopien naruszenia przez niego zasad
bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym nalezato oceni¢ jako nieznaczne. Sad
odwotawczy miat takze na uwadze okolicznos¢ braku widocznosci drogi przed sobg
(na skutek oslepienia zachodzgcym storicem), niemniej jednak oskarzony powinien
zdecydowanie zmniejszy¢ predkos¢ pojazdu, bowiem jako kierowca winien
dostosowac sie do warunkéw panujgcych na drodze.

W zakresie obrazy art. 60 § 2 pkt 2 i 3 k.k. i art. 53 k.k., podkresli¢ trzeba, ze
sad odwotawczy nie mdgt dopuscié sie naruszenia tych przepisow, skoro ich nie
stosowat, bowiem utrzymat w mocy orzeczenie sadu | instancji. Wskaza¢ nalezy
takze, iz przepisy art. 53 § 1i 2 k.k. stanowig dyrektywe sagdowego wymiaru kary, a
zatem nie moggq sta¢ sie podstawg zarzutu obrazy prawa materialnego. Przepisy te
nie majg bowiem charakteru norm stanowczych, gdyz nie zobowigzujg sadu do

okreslonego zachowania. Natomiast pozostawiajg mu swobode orzekania w
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zakresie zastosowanego stopnia represji karnej (zob. postanowienie SN z dnia 6
marca

2024 r., Il KK 25/24). Podobnie nalezy przyjg¢ co do obrazy art. 60 k.k. W art. 60 §
1 i 2 kk. przewidziano bowiem mozliwo$s¢ zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, co oznacza, ze przepisy te nie mogg obligowa¢ sadu do
okreslonego postgpienia. W tym zakresie nalezy odwotaé sie do utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego z ktérego wynika, 2ze zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie przestanek z art. 60 § 2 k.k. ma
charakter fakultatywny. W takiej zas sytuacji niezastosowanie tej normy prawnej nie
moze by¢ utozsamiane z razgcym naruszeniem prawa (zob. postanowienie SN z
dnia 9 pazdziernika 2020 r., Il KK 256/20).

Majgc powyzsze na uwadze wskazacC nalezy, ze wszystkie podniesione w
omawianej kasacji zarzuty byly oczywiscie bezzasadne, co pozwolito na oddalenie
wniesionego srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W tym stanie rzeczy
rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1

k.p.k. stato sie bezprzedmiotowe.

O kosztach za postepowanie kasacyjne orzeczono na podstawie art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.J]

[at]



