Sygn. akt V KK 371/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 12 grudnia 2019 .,

sprawy P. K. D.

skazanej z art. 244 k.k.

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego,
na korzys$¢ skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla wyrok Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i w tym
zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
P. K. D. zostata oskarzona o to, ze ,w dniu 4 stycznia 2018 r. w K. kierowata

pojazdem marki R. o nr. rej. (...), nie stosujgc sie do orzeczonego wyrokiem Sgdu



Rejonowego wS. z dnia 19 stycznia 2016 r., sygn. akt Il K (...), zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, tj. od dnia 15 wrzesnia
2015 r. do dnia 15 wrze$nia 2018 r.”,

tj. o popetnienie czynu z art. 244 k.k.

Prokurator, wraz z aktem oskarzenia, skierowat do Sgdu Rejonowego w S.
wniosek o wydanie wobec P.K. D., w trybie art. 335 § 1 k.p.k., wyroku skazujgcego
bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonej, za jej zgoda:

1. za czyn z art. 244 k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na mocy art. 70 § 1 k.k. na okres 2 lata proby,

2. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzanie do pisemnego informowania
kuratora sgdowego co 6 miesiecy o przebiegu okresu proby,

3. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 2 lat,

4. obcigzenie oskarzonej kosztami postepowania.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uwzgledniajgc wniosek prokuratora, uznat P. K. D. za winng zarzucanego jej czynu
i wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na mocy art.
69§ 1i2kk.iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres 2 lat préby (pkt 1i 2
wyroku), na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzong do pisemnego
informowania kuratora sgdowego co 6 miesiecy o przebiegu okresu préby (pkt 3
wyroku) oraz zasgdzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow
sgdowych w kwocie 70 zt i wymierzyt jej optate w wysokosci 120 zt (pkt 4 wyroku).

Apelacje od tego wyroku, na niekorzys¢ P. K. D., wniost prokurator
Prokuratury Rejonowej w S. i zarzucajgc obraze przepisu prawa karnego
materialnego, tj. art. 42 § 1a pkt 2 k.k. poprzez nie orzeczenie $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych mimo skazania
oskarzonej za czyn z art. 244 k.k. oraz obraze art. 343 § 7 k.p.k., wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i orzeczenie srodka karnego uzgodnionego z oskarzong w
trybie art. 335 § 1 k.p.k., na okres 2 lat.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV Ka

(...):



1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposodb, ze na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k.
orzekt wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3. zwolnit oskarzong od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow za postepowanie
odwotawcze w tym od opfaty.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w P., na korzys¢ P. K. D., wniést
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzyt on wyrok w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2, w czesci rozstrzygajgcej o utrzymaniu w
mocy orzeczonej wobec oskarzonej przez Sad |Iinstancji kary zasadniczej
pozbawienia wolnosci i zarzucit:

,fazace i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 1 k.p.k.

iart. 434 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu rozpoznania

sprawy niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia oraz zarzutow, podniesionych

w apelacji prokuratora od wyroku Sadu | instancji, w wyniku czego doszio

do utrzymania w mocy razgco niesprawiedliwego, wydanego z naruszeniem art.

343 § 3 i 7 k.p.k. rozstrzygniecia tego Sadu, wymierzajgcego oskarzonej kare 6

miesiecy pozbawienia wolnosci zamiast 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra

uzgodniona zostata przez prokuratora z P. K. D. w toku postepowania

przygotowawczego, podczas przestuchania wymienionej w dniu 1 lutego 2018 r.”.

Podnoszac taki zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Ministra Sprawiedliwo$ci — Prokuratora Generalnego wniesiona na
korzy$¢ P. K. D., jako zasadna w stopniu oczywistym, podlegata rozpoznaniu na
posiedzeniu bez udziatu stron w trybie z art. 535 § 5 k.p.k. Zgodzi¢ sie bowiem
nalezy z argumentami skarzgcego zawartymi w uzasadnieniu, ze zaskarzony wyrok
zapadt z razgcqg oraz posiadajgcg istotny wptyw na jego tres¢ obrazg przepisow
prawa karnego procesowego wymienionych w zarzucie kasaciji.

Sad Okregowy w P. rozpoznajgc apelacje wniesiong przez prokuratora na

niekorzysc¢ oskarzonej, kierujgc sie trescig przepisow art. 433 § 1 k.p.k. i art. 434 §



2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., powinien byt wyjS¢ poza granice zaskarzenia i
zmieni¢ na korzys¢ P. K. D. wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 9 kwietnia 2018 r.,
sygn. Il K (...), poprzez obnizenie wymierzonej w punkcie 1. wyroku kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci do kary 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wskazac nalezy,
ze zgodnie z porozumieniem zawartym w dniu 1 lutego 2018 r., podejrzana wyrazita
zgode na zaproponowang przez prokuratora kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a nie kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Brak dokonania zmiany w tym zakresie w wyroku Sgdu | instancji wskazuje,
ze Sad odwotawczy zaniechat dokonania prawidtowej i wszechstronnej kontroli
odwotawczej i utrzymat w mocy razgco niesprawiedliwe orzeczenie, gdyz wydane z
razgcym naruszeniem przepisow art. 343 § 3i 7 k.p.k. w zw. z art. 335§ 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



