Sygn. akt V KK 371/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 lipca 2019 r.
sprawy A. D.

skazanego za przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt lll K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A.D. i M. G. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 25 wrzesnia 2000 r. do listopada 2001 r. w L. i innych
miejscowosciach, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej, dziatajgc czynem ciggtym, z zamiarem
stworzenia i wykorzystania pozoréw okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie
przepisow ustawy o podatku od towardéw i ustug o zwrocie kwoty podatku
naliczonego VAT, po uprzednim wprowadzeniu w btgd pracownikow urzedow

skarbowych w Z., K., R. i L., co do zaistnienia podstaw do rozliczenia kwoty



podatku naliczonego VAT w zwigzku z rzekomym przeprowadzeniem operacji
gospodarczych przez podmioty o nazwach E. Sp.zo0.0.wT.,K. wK., S. SA. w
R., W. Sp. z 0.o. wR.,, T. Sp.zo0.0.wlL. iC. sp.zo.0. wlL. orazinne
podmioty, poprzez stworzenie i wprowadzenie do dokumentacji ksiegowej tych
podmiotéw, faktur VAT poswiadczajgcych nieprawde co do przeprowadzenia
obrotu towarem o nazwie sprzegta a w szczegolnosci:

- faktur sygnowanych przez firme Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe S. w M.
na rzecz firmy E. Sp. z 0.0. z siedzibg w T. 0 numerach: (...) z dnia 25 wrzes$nia
2000 r. kwota podatku VAT 445.275,60 zt, (...) z dnia 29 wrze$nia 2000 r. kwota
podatku VAT 427.460 zi, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT
1.012.902 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 598.176,70 z,
(...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 55.000 zt, na ktérych
podrobiono podpisy rzekomego ich wystawcy — S. S.,

- faktur sygnowanych przez firme E. Sp. z 0.0. w T. na rzecz firmy K. w K. o
numerach: (...) z dnia 25 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.227,80 zt,
(...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 381.603,50 z, (...) z dnia
29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.318 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia
2000 r. kwota podatku VAT 395.189,6 zi, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 400.365,90 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT
455.101,10 z,

- faktur sygnowanych przez firme K. w K. na rzecz fimy S. S.A.wR. o
numerach: (...) z dnia 25 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 472.665 zt, (...) z
dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 398.853,30 zi, (...) z dnia 29
wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 469.653,10 z, (...) z dnia 29 wrzes$nia 2000
r. kwota podatku VAT 412.365,50 zi, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 414.348,20 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT
470.911,40 zt

- faktur sygnowanych przez firme S. S.A. w R. na rzecz firmy W. Sp. z 0.0. wR. 0
numerach: (...) z dnia 30 wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT 332.527,80 z, (...)
z dnia 30 wrzesnia 2000 r., kwota podatku VAT 248.896,20 zi, (...) z dnia
30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT420.613,50 zt, (...) z dnia 3 wrzesni 2000
r. kwota podatku VAT 422.634,50 zt, (...) z dnia 2 listopada 2000 r. kwota



podatku VAT 147.801,60 zt, oraz na rzecz firmy T. Sp. z 0.0. w L. 0 numerach:
(-..) z dnia 30 wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT 482.121,70 zt, (...) z dnia 30
wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT 406.833,86 zi, (...) z dnia 30 wrzesnia
2000r. kwota podatku VAT 230.134,03 zt

faktur sygnowanych przez firme W. Sp. z 0.o0. wR. narzecz Z. SA.wR.0
numerze (...) z dnia 24 listopada 2000 r. kwota podatku VAT 91.215,17 zt, na
rzecz Centrali Handlowo-Ustugowej H. S.A. w R. 0 numerze (...) z dnia
1 grudnia 2000 r. kwota podatku VAT 271.454 zt, narzecz S. w M. 0 numerze
(...) z dnia 31 stycznia 200 Ir. kwota podatku VAT 132.930,5 zt, na rzecz A. w L.
0 numerze (...) z dnia 31 maja 2001r. kwota podatku VAT 159.389,3 zt, na rzecz
E. Sp. z 0.0. w G. 0 numerze (...) z dnia 18 lipca 2001 r. kwota podatku VAT
75.587,34 zt, narzecz Z. wP. o numerze (...) z dnia 28 wrzesnia 2001 r. kwota
podatku VAT 38.513,75 zt, na rzecz Z. w P. 0 numerze (...) z dnia 2 listopada
2001 r. kwota podatku VAT 120.875,5 zt,

faktur sygnowanych przez firme T. Sp.zo0.0.wL. narzeczC. Sp.zo.0.wL.o0
numerach: (...) z dnia 30 wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT 494.918,82 z, (...)
z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 643.461,31 zt, doprowadzit Skarb
Panstwa reprezentowany przez Urzad Skarbowy w L. i Urzad Skarbowy w R.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci na tgczng kwote
co najmniej 2.715.325,66 ztotych, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk., art. 271 § 1 i § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

. W okresie od 25 wrzesnia 2000r. do listopada 2001 r. w L. i innych

miejscowosciach, wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, dziatajgc czynem cigglym, z zamiarem
stworzenia i wykorzystania pozoréw okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie
przepisow ustawy o podatku od towardéw i ustug o zwrocie kwoty podatku
naliczonego VAT, po uprzednim wprowadzeniu w btgd pracownikow Urzeddéw
Skarbowych w Z., K., R. i L., co do zaistnienia podstaw do rozliczania kwoty
podatku naliczonego VAT w zwigzku z rzekomym przeprowadzeniem operacji

gospodarczych przez podmioty o nazwach: E. Sp. zo.o.wT., K. wK.,, S. SA. w



R.,W.Sp.zo0.0.wR., T.Sp.zo0.0.wL.iC. Sp. zo.0. wL. oraz inne podmioty,
poprzez stworzenie i wprowadzenie do dokumentacji ksiegowej tych podmiotow,
faktur VAT poswiadczajgcych nieprawde co do przeprowadzenia obrotu towarem
0 nazwie sprzegta, a w szczegolnosci:

- faktur sygnowanych przez firme Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe S. w M.
na rzecz firmy E. Sp. z 0.0. z siedzibg w T. 0 numerach: (...) z dnia 25 wrzes$nia
2000 r. kwota podatku VAT 445.275,60 zt, (...)m z dnia 29 wrzesnia 2000 r.
kwota podatku VAT 427.460 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku
VAT 1.012.902 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT
598.176,70 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 55.000 zi, na
ktérych podrobiono podpisy rzekomego ich wystawcy — S. S.,

- faktur sygnowanych przez firme E. Sp. z 0.0. w T. na rzecz firmy K. w K. o
numerach: (..) z dnia 25 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.227,80 zt, (...)
z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 381.603,50 zt, (...) z dnia 29
wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.318 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r.
kwota podatku VAT 395.189,6 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku
VAT 400.365,90 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT
455.101,10 =,

- faktur sygnowanych przez firme K. w K. na rzecz firmy S. SA. wR. o0
numerach: (...) z dnia 25 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 472.665 zt, (...) z
dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 398.853,30 zi, (...) z dnia 29
wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 469.653,10 zt, (...) z dnia 29 wrze$nia 2000
r. kwota podatku VAT 412.365,50 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 414.348,20 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT
470.911,40 z,

- faktur sygnowanych przez firme S. S.A. w R. narzecz firmy W. Sp. z 0.0. w R.
o numerach: (...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 332.527,80 zt,
(...) z dnia 30 wrzeénia 2000 r. kwota podatku VAT 248.896,20 z, (...) z dnia
30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 420.613,50 zt, (...) z dnia 30 wrzesnia
2000 r. kwota podatku VAT 422.634,50 zt, (...) z dnia 2 listopada 2000 r. kwota
podatku VAT 147.801,60 zt oraz na rzecz firmy T. Sp. z 0.0. w L. 0 numerach:
(--.) z dnia 30 wrzes$nia 2000 r. kwota podatku VAT 482.121,70 z, (...) z dnia 30



wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 406.833,86 zt, (...) z dnia 30 wrze$nia 2000
r. kwota podatku VAT 230.134,03 z,

- faktur sygnowanych przez firme W. Sp. z 0.0. wR. narzecz Z. SA.wR.0
numerze (...) z dnia 24 listopada 2000 r. kwota podatku VAT 91.215,17 zt, na
rzecz H. S.A.wR. 0 (...) zdnia 1 grudnia 2000 r. kwota podatku VAT 271.454
zt, na rzecz S. w M. o numerze (...) z dnia 31 stycznia 2001r. kwota podatku
VAT 132.930,5 zt, narzecz A. w L. o numerze (...) z dnia 31 maja 2001 r.
kwota podatku VAT 159.389,3 zt, na rzecz E. Sp. z 0.0. w G. 0 numerze (...) z
dnia 18 lipca 2001 r. kwota podatku VAT 75.587,34zt, na rzecz Zaktadéw M. w
P. o numerze (...) z dnia 28 wrzeénia 2001 r. kwota podatku VAT 38.513,75 z,
na rzecz Zaktadéw M. w P. o numerze (...) z dnia 2 listopada 2001 r. kwota
podatku VAT 120.875,5 zt,

- faktur sygnowanych przez firme T. Sp.zo0.0.wL. narzeczC. Sp.zo0.0.wL. 0
numerach: (...) z dnia 30 wrze$nia 2000 r. kwota podatku VAT 494.918,82 z,
(...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 643.461,31 z,
narazit Skarb Panstwa, reprezentowany przez wyzej wymienione Urzedy
Skarbowe na bezpodstawny zwrot podatku VAT na tgczng kwote co najmniej
12.144.183,25 ziotych, to jest o przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6
§ 2 kk.s.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt Ill K (...), Sad Okregowy

w L.

- oskarzonych M. G. i A. D. uznat za winnych tego, ze w okresie od 25 wrzes$nia
2000 r. do listopada 2001 r. w L. i innych miejscowosciach, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
dziatajgc czynem ciggtym, z zamiarem stworzenia i wykorzystania pozorow
okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie przepiséw ustawy o podatku od
towardw i ustug o zwrocie kwoty podatku naliczonego VAT, co do zaistnienia
podstaw do rozliczenia kwoty podatku naliczonego VAT w zwigzku z rzekomym
przeprowadzeniem operacji gospodarczych przez podmioty o nazwach E. Sp. z
00.wWT,KwK,S.SAWR,,W.Sp.z0.0.wR.,, T. Sp.zo.o.wL.iC. sp.z
0.0. w L. oraz inne podmioty, po spowodowaniu wystawienia przez inne osoby

nizej wymienionych faktur poswiadczajgcych nieprawde co do zaistnienia



operacji gospodarczych, uzasadniajgcych naliczenie podatku VAT w nastepstwie
podzegania tych osob do wystawienia tych faktur i udzielenia im pomocy w ich
wystawieniu, poprzez przekazanie im niezbednych danych do wystawienia tych
faktur, a to danych nabywcy, przedmiotu sprzedazy, sposobu uregulowania i
terminu ptatnosci oraz po wystawieniu przez inne osoby nizej wymienionych
faktur poswiadczajgcych nieprawde co do zaistnienia operacji gospodarczych,
uzasadniajgcych naliczenie podatku VAT, postuzyt sie nimi, poprzez ich
wprowadzenie do dokumentacji ksiegowej podmiotéw o nazwach: E. Sp. z 0.0. w
T,K wK,S. SAWR.,,W.Sp.z0.0.wR., T.Sp.zo.0.wL.iC. Sp.zo0.0.w
L., a w szczegolnosci:

. faktur sygnowanych przez firme Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe S. w M.
na rzecz firmy E. Sp. z 0.0. z siedzibg w T. 0 numerach: (...) z dnia 25 wrzes$nia
2000 r. kwota podatku VAT 445.275,60 zi, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 427.460 zi, (...) z dnia 29 wrzes$nia 2000 r. kwota podatku VAT
1.012.902 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 598.176,70 zi,
(...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 55.00 zt, na ktérych
podrobiono podpisy rzekomego ich wystawcy — S. S.,

. faktur sygnowanych przez firme E. Sp. z 0.0. w T. narzecz firmy K. w K. o
numerach: (..) z dnia 25 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.227,80 z, (...)
z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 381.603,50 zi, (...) z dnia
29 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 461.318 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000
r. kwota podatku VAT 395.189,6 z, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 400.365,90 z, (...) z dnia 29 wrzes$nia 2000 r. kwota podatku VAT
455.101,10 z,

. faktur sygnowanych przez firme K. w K. na rzecz firmy S. SA. w R. o
numerach: (...) z dnia 25 wrzes$nia 2000 r. kwota podatku VAT 472.665 z, (...)z
dnia 29 wrzeénia 2000 r. kwota podatku VAT 398.853,30 zi, (...) z dnia 29
wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 469.653,10 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia
2000r. kwota podatku VAT 412.365,50 zi, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 414.348,20 zt, (...) z dnia 29 wrzesnia 2000r. kwota podatku VAT
470.911,40 zt



4. faktur sygnowanych przez firme S. S.A. w R. narzecz firmy W. Sp. z 0.0. w R.
0 numerach:

(...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 332.527,80 z,

) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 248.896,20 zt,

) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 420.613,50 zt,

) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 422.634,50 zt,

) z dnia 2 listopada 2000r. kwota podatku VAT 147.801,60 zi, oraz na rzecz
firmy T. Sp. z 0.0. w L. o numerach: (...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota
podatku VAT 482.121,70 z, (...) z dnia 30 wrze$nia 2000 r. kwota podatku VAT
406.833,86 z, (...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 230.134,03 z

5. faktur sygnowanych przez firme W. Sp. z 0.o. w R. narzecz Z. SA.wWR. 0
numerze (...) z dnia 24 listopada 2000 r. kwota podatku VAT 91.215,17 z, na
rzecz H. S.A. w R. o numerze (...) z dnia 1 grudnia 2000 r. kwota podatku VAT

(...
(...
(...
(...

271.454 zt, narzecz S. w M. o numerze (...) z dnia 31 stycznia 2001 r. kwota
podatku VAT 132.930,5 zt, na rzecz A. w L. o numerze (...) z dnia 31 maja
2001r. kwota podatku VAT 159.389,3 zt, na rzecz E. Sp. z 0.0. w G. 0 numerze
(...) z dnia 18 lipca 2001 r. kwota podatku VAT 75.587,34 zt, na rzecz Zaktadow
M. w P. onumerze (...) z dnia 28 wrzesnia 2001 r. kwota podatku VAT
38.513,75 zt, na rzecz Zaktadow M. w P. o numerze (...) z dnia 2 listopada
2001 r. kwota podatku VAT 120.875,5 z,

6. faktur sygnowanych przez firme T. Sp. z 0.0. w L. narzeczC. Sp.zo0.0.wL.0
numerach: (...) z dnia 30 wrze$nia 2000 r. kwota podatku VAT 494.918,82 z,
(...) z dnia 30 wrzesnia 2000 r. kwota podatku VAT 643.461,31 z,
przez co stworzyli pozory zaistnienia z udziatem tych podmiotéw gospodarczych
takich operacji gospodarczych i czyn ten zakwalifikowat z art.271 § 1 i 3 k.k.
iart. 273 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyt kary
oskarzonemu A. D. 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci oraz grzywne w ilosci 300
stawek dziennych w wysokosci po 50 ztotych kazda (punkt I),

- oskarzonych A. D. oraz M. G. uniewinnit od popetnienia czynu opisanego w
punkcie Il czesci wstepnej wyroku, a kosztami postepowania w tej czesci

obcigzyt Skarb Panstwa (punkt Il),



- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu A. D. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 30 listopada 2005 r. do dnia 3 kwietnia 2007 r.

Wyrok zawiera takze inne rozstrzygniecia dotyczgce drugiego z oskarzonych
oraz w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego A. D., ktéry
zaskarzyt wymieniony wyrok w czesci dotyczgcej uznania oskarzonego za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu zakwalifikowanego z art. 271 § 1 i 3 k.k. i art.
273 kk.wzw. zart.11 § 2 kk. w zw. z art.12 k.k. zarzucajgc mu:

1) ,obraze przepisow postepowania, a to art. 399 § 2 Kk.p.k. poprzez brak
pouczenia o mozliwosci zmiany kwalifikacji, ktérg Sad | instancji dokonat w chwili
wystgpienia obrony bez mozliwosci zlozenia wniosku o0 przestuchanie
w charakterze swiadkéw J. A. i K. M. , ktory odmoéwit sktadania zeznan z uwagi
na toczgce sie przeciwko nim postepowanie karne, aw chwili zamkniecia
przewodu sgdowego z informacji prokuratora wynikato, ze postepowanie byto
prawomocnie zakohczone, co spowodowato, ze nie mozna byto ztozy¢ wniosek o
ponowne ich przestuchanie, co uniemozliwito wszechstronne wyjasnienie
sprawy;

2) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, wyrazajgcy sie w dokonaniu btednej oceny ustalen
przeprowadzonych w toku postepowania dowodowego, w szczegdlnosci
w zakresie oceny dowoddéw z wyjasnien oskarzonego A. D. oraz swiadkow, w
tym pracownikow Urzedu Skarbowego w R., co skutkowato przyjeciem, iz
oskarzony A. D. wyczerpat znamiona czynu z art. 271 § 1 i3 k.k.iart. 273 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.271 § 3 k.k. w zw.
zart. 11 § 3 kk. wzw. z art.33 § 2 k.k., gdy prawidtowa ocena zebranego w toku
postepowania sgdowego materiatu dowodowego prowadzi do przeciwstawnych
wnioskow, a w szczegolnosci do stwierdzenia braku znamion czynu
zabronionego;

3) obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zakresie, w ktérym stanowi,
ze warunkiem prawidtowej, swobodnej oceny jest jej dokonanie na podstawie

wszystkich przeprowadzonych dowodow, a takze art. 410 k.p.k. przez wydanie



wyroku na podstawie tylko czesci ujawnionego na rozprawie materiatu
dowodowego, co polega na pominieciu przez Sad | instancji czesci istotnych
wyjasnien oskarzonego oraz istotnych zeznan swiadkow i dokumentow, w tym
wynikow kontroli pracownikéw Urzedu Skarbowego w R., ktdrzy jako jedyni mieli
dostep do petnej dokumentacji oraz mozliwosci zapoznania sie z zakupionym
towarem oraz wystawionymi fakturami uznanymi przez nich za prawidtowe w
rozliczeniu podatkbw w miesigcu pazdzierniku za zakup towarow w wrzesniu,
ktéra to obraza miata wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia, poprzez btednie
poczynione ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia i w ich
nastepstwie niewtasciwe zastosowanie przepisu prawa materialnego art. 271 § 1
i 3 k.kk. i art. 273 kkk. w zw. z art.11 § 2 kk. wzw. z art.12 kk. i za to na
podstawie art.271 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art.33 § 2 k.k., podczas

gdy nie byto podstaw, aby taki przepis zastosowac;

4) naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wskazan, jakie fakty sgd uznat

za udowodnione, a jakie za nieudowodnione, na jakich dowodach opart sie,
a w szczegolnosci na podstawie jakich faktéw stwierdzit, iz oskarzony namawiat
do wystawienia faktur sprzedazy przez Spotke S.S.A., gdy wystawienie faktur
sprzedazy wynikato wprost z ustawy o podatku od towaréw i ustug i podatku
akcyzowym, ktére to przepisy obowigzywaty w 2000 r.”

Podnoszgc powyzszy zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego

wyroku w stosunku do A. D. i uniewinnienie oskarzonego, a z ostrozno$ci

procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Wyrok Sgdu Okregowego zostat rowniez zaskarzony apelacjg wywiedziong

przez obronce drugiego z oskarzonych i prokuratora.

Prokurator zaskarzyt orzeczenie na niekorzys¢ obu oskarzonych zarzucajgc

mu:

btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o winie
oskarzonych A. D. i M. G., polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz dowody
ujawnione na rozprawie nie sg wystarczajgce do uznania tych oskarzonych za
winnych popetnienia zarzucanych im czynéw opisanych w punkcie |l czesci

wstepnej wyroku, jakkolwiek dowody i okolicznosci sprawy rozwazone w ich
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wzajemnym powigzaniu prowadzg do odmiennego wniosku, ze oskarzeni A. D. i

M. G. dopuscili sie zarzucanych im czynéw,

. Obraze przepisdw postepowania karnego, w szczegolnosci art. 14 k.p.k,

art. 399 § 1 k.p.k., art. 414 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie przy rozpoznaniu,
w zakresie czynow oskarzonych A. D. i M. G., opisanych w punkcie Il czesci
wstepnej wyroku, rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzialnosci karnej
oskarzonych z art. 62 § 2 k.k.s. pomimo, iz z dokonanych przez Sad | instanc;ji
ustalen faktycznych wynika, ze zachowanie oskarzonych A. D. i M. G. wypetnito
znamiona art. 76 § 1 k.k.s., art. 56 § 1 k.k.s., art. 62 § 2 kk.s., art. 6 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 1 kk.s. iart. 9 § 3 k.k.s., ktdre to uchybienie miato istotny wptyw na

tres¢ zaskarzonego wyroku,

.razgcg niewspotmiernos¢ kar pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzonych

oskarzonemu A. D. za popetnienie czyndw opisanych w punkcie | czesci
wstepnej wyroku, poprzez orzeczenie tej kary w zbyt niskiej wysokos$ci, mimo ze
rozmiar i zakres przestepczej dziatalnosci oskarzonego A. D., rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw tej dziatalnosci dla pokrzywdzonych, motywacja i czas
popetnienia przypisanych im czynow, ocenione nalezycie, wymagaty orzeczenia
kary wyzszej, adekwatnej do stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionych

czynow, stopnia jego zawinienia,

IV. razgcg niewspotmiernos¢ kar pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzonych

oskarzonemu M. G. za popetnienie czynow opisanych w punkcie | czesSci
wstepnej wyroku, poprzez orzeczenie tej kary w zbyt niskiej wysokosci, mimo, ze
rozmiar i zakres przestepczej dziatalnos¢ oskarzonego M. G. , rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw tej dziatalnosci dla pokrzywdzonych, motywacja i czas
popetnienia przypisanych im czynow, ocenione nalezycie, wymagaty orzeczenia
kary wyzszej, adekwatnej do stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionych
czyndw stopnia jego zawinienia,

i wniost:

. 0 uchylenie punktu 2. zaskarzonego wyroku sadu | instancji, zawierajgcego

rozstrzygniecie, co do czynéw opisanych w punkcie Il czesci wstepnej wyroku
wobec oskarzonych A. D. i M. G. i umorzenie postepowania w tym zakresie

wobec przedawnienia karalnosci tego czynu,



11

Il. o zmiane punktu 1. zaskarzonego wyroku sadu | instancji, zawierajgcego
rozstrzygniecie co do czynow opisanych w punkcie 1 czesci wstepnej wyroku
wobec oskarzonych A. D. i M. G. , poprzez wymierzenie im kar w wysokosci
wnioskowanej przez prokuratora, a to wobec:

1) oskarzonego A. D. - kary 3 lat pozbawienia wolnosci, grzywny w wysokosci 300
stawek po 50 z,

2) oskarzonego M. G. - kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, grzywny w
wysokosci 300 stawek po 50 zt.

Wyrokiem z dnia 27 grudnia 2017 r., Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...):
|. zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. D. i M. G. w ten sposob, ze

czyn przypisany w pkt | czesci rozstrzygajgcej zakwalifikowat z art. 271 § 11 3
k.k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 1 lipca 2015 r. w zw. z
art. 4 § 1 k.k., w podstawie wymiaru kary pominat art. 11 § 3 k.k., zas orzeczone
za to przestepstwo kary pozbawienia wolnosci obnizyt wobec oskarzonego A. D.
do roku i 4 miesiecy, oskarzonego M. G. do roku i 6 miesiecy,

Il. uchylit zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. D. i M. G. w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w pkt. Il czesci rozstrzygajgcej i na podstawie art.17 §
1 pkt6 kpk.wzw. zart.113 § 1 kk.swzw. zart.44 § 1 pkt 1i § 5 k.k.s. o czyn
zarzucany w pkt. Il czesci wstepnej tj. przestepstwo skarbowe z art. 76 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s w brzmieniu obowigzujgcym do 17 grudnia 2005r. w zw. z
art. 2 § 2 k.kk.s. umorzyt, a wydatkami w tym zakresie poniesionymi obcigzyt
Skarb Panstwa,

[ll.utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie wobec oskarzonych
A.D.iM.G..

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce zaliczenia na poczet kary
pozbawienia wolnoéci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz
w przedmiocie kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego A. D.,
ktory zaskarzyt orzeczenie w cato$ci zarzucajgc mu:

.. razgce naruszenie i majgce istotny wpltyw na tre$¢ wyroku przepisow prawa
materialnego, tj. art. 271 § 1 i 3 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie, iz oskarzony

A. D. wystawit tzw. puste faktury, gdy tymczasem zaréwno =zakup
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przedmiotowych sprzegiet byt rzeczywisty, jak réwniez rzeczywista byta dalsza
ich odsprzedaz,

[ll. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i 526 § 1 k.p.k. razgce naruszenie prawa
procesowego poprzez pominiecie dowodow potwierdzajgcych zasady obrotu
towarowego oraz =zasady rozliczen, a wiec kluczowych okolicznosci
stanowigcych o tym, czy doszto do jakiegokolwiek ze strony A. D. uszczuplenia
podatkowego, a tym samym czy doszio do dziatania przeciwko dokumentom,
ktére potwierdzaty realnosc transakcji,

IV. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i 526 § 1 k.p.k. razgce naruszenie prawa
procesowego poprzez pominiecie dowodow organdéw skarbowych i przyjecie
uszczuplenia  podatkowego na  podstawie niewiadomych  wyliczen,
gdy tymczasem organa skarbowe jednoznacznie stwierdzity, iz nie wystepuje
uszczuplenie podatkowe, transakcje ujeto w stosownej ewidencji podatkowej
i zadeklarowano do Urzedu Skarbowego, a podatki z dalszej odsprzedazy
sprzegiet zostaty zaptacone (poza kwotg podatku VAT z 2005 roku, w wysokosci
okoto 200.000,- zt, z uwagi na brak mozliwosci dopilnowania prawidtowego
rozliczenia tej kwoty przez A. D. , ktéry zostat aresztowany w tej sprawie i w tym
czasie przebywat w Areszcie Sledczym),

IV. naruszenie art. 454 § 1 k.p.k. poprzez zmiane wyroku uniewinniajgcego
na wyrok uznajgcy oskarzonego winnym zarzucanego mu wystepku z art. 76
§1kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w brzmieniu obowigzujgcym do 17 grudnia
2005 r. w zw. z art. 2 § 2 kk.s. i umorzenie postepowania z powodu
przedawnienia”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego, z przyczyn szczegdtowo wskazanych ponizej,

okazata sie oczywiscie bezzasadna.
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Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami
w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa,
ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec¢ istotny wplyw
na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem,
ktére ponawia¢c ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia
nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdinych dowodow,
nie weryfikuje zasadnos$ci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci
orzeczonej kary (tak trafnie Sgd Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja
2014 r. w sprawie IV KK 125/14, LEX nr 1463638). Nalezy réwniez podkreslic,
ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie,
ze sgd odwotawczy okresSlonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433
§ 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457
§ 3k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu Kkontroli
odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym
ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisOw, ze mozna
je przyrbwnywa¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej
podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
28 marca 2017 r., 11l KK 490/16, LEX nr 2294385).

Zwrocenie uwagi na te dwie wazne, a ewidentnie zignorowane przez
skarzgcego kwestie, byto konieczne. Lektura kasacji prowadzi bowiem do wniosku,
ze jej autor nie wywigzat sie z cigzgcego na nim obowigzku wykazania,
ze w przedmiotowej sprawie doszto do razgcego naruszenia przez sgd odwotawczy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. | nie chodzi bynajmniej
o to, ze zarzuty podniesione w punktach II — IV kasacji nie zostaty wyraznie
i wprost oparte na twierdzeniu o naruszeniu ktéregokolwiek z wymienionych wyzej
przepisow, ale o to, ze autor zarzuty te powigzat z rzekomo wadliwym
procedowaniem instancji ad quem jedynie dla zamaskowania ich rzeczywistego
charakteru. Lektura uzasadnienia nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia nader
wyraznie wskazuje bowiem, iz formutujgc i uzasadniajgc powyzsze zarzuty obrohca

skazanego w istocie polemizuje z rozstrzygnieciem sadu pierwszej instancji
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i to co wiecej z dokonang przez éw sgd oceng materiatu dowodowego, ewidentnie
zmierzajgc do wywotania ponownej kontroli odwotawczej. Najistotniejsze
jest jednak to, ze twierdzenia o rzekomym naruszeniu przez Sgd Okregowy
przepisbw prawa procesowego, ktorych to btedow miat nie dostrzec sad
odwotawczy, sg oparte na gotostownej, nie znajdujgcej jakiegokolwiek oparcia
w aktach sprawy, argumentacji. Na uwzglednienie nie zastugiwat rowniez zarzut
podniesiony w punkcie V kasacji. Dotyczy on co prawda procedowania sgdu
odwotawczego, to jednak z uwagi na tresC rozstrzygniecia tego sadu jego
podniesienie w tym zakresie byto niedopuszczalne. Co wiecej, byt on rowniez
merytorycznie nietrafny.

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego w punkcie |l kasacji nalezy
stwierdzi¢, ze jest on zarzutem obrazy prawa materialnego wytgcznie z nadanej
mu przez skarzgcego nazwy. Zaréwno bowiem tres¢ tego zarzutu,
jak i argumentacja przywotana na jego poparcie w uzasadnieniu srodka
zaskarzenia wskazujg, ze u jego podstaw lezy argumentacja kwestionujgca
dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne. Obraza prawa
materialnego moze mie¢ miejsce wylgcznie wtedy, gdy stan faktyczny zostat
w orzeczeniu prawidiowo ustalony. Zasadniczo zatem nie mozna skutecznie
podnies¢ tego rodzaju zarzutu w sytuacji, gdy skarzgcy podwaza trafno$¢ ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 2017 r., Il KK 31/17, LEX nr 2278309). Przy tej okazji trzeba
réwniez wspomnie¢, ze tres¢ uzasadnienia kasacji wskazuje, ze z rzeczywistego
charakteru analizowanego =zarzutu zdawat sobie sprawe i sam autor
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Nie sposéb bowiem inaczej interpretowac
uzytego przez skarzgcego zwrotu ,ponizej przedstawiam dodatkowe wyjasnienia
dotyczace stanu faktycznego, albowiem wskazany w kasacji zarzut w postaci btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia jest istotny
i ma znaczenie prawne”. W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze sygnalizowang
wyzej niedopuszczalno$¢ opierania kasacji na zarzucie btedu w ustaleniach
faktycznych, nie budzi watpliwosci, ze zarzut podniesiony w punkcie Il kasacji

musiat zostaé oceniony jako oczywiscie bezzasadny.
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Na identyczng ocene zastugiwaty réwniez zarzuty wyartykutowane w dwoch
kolejnych punktach kasaciji.

Przy ich formutowaniu i uzasadnianiu skarzacy, jak to juz zostato wskazane
wyzej, opart sie bowiem zasadniczo na argumentacji kwestionujgcej ocene
materiatu dowodowego dokonang przez sad pierwszej instancji. Nie tylko bowiem
nie powigzat tych zarzutow wprost z trescig art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k,
ale nawet w uzasadnieniu kasacji nie wskazat, jakich to konkretnie uchybien w toku
postepowania kontrolnego dopuscit sie sgd odwotawczy. Lektura nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia prowadzi wniosku, ze w ocenie skarzgcego bfgd sadu
odwotawczego polegat po prostu na tym, Zze zaakceptowat ocene materiatu
dowodowego dokonang przez sad pierwszej instancji, a ktorg skarzgcy uznat
za wadliwg. Wybitnie polemiczna argumentacja wyraznie wskazuje, iz celem autora
kasacji byto doprowadzenie do sytuacji, w ktérej Sad Najwyzszy ponownie oceni
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i tym samym przeprowadzi kolejng
kontrole odwotawczg. Argumenty te nie wykazaty jednak jakichkolwiek razgcych
i majgcych istotny wptyw na tres¢ wyroku btedéw w procedowaniu organu ad quem.
Pisemne motywy orzeczenia sgdu odwotawczego nie pozostawiajg jakichkolwiek
watpliwosci, ze sad ten poddat wnikliwej analizie zarzuty podniesione w Srodku
odwotawczym, w tym zwlaszcza zarzuty dotyczgce sposobu dokonania przez sad
pierwszej instancji oceny materiatu dowodowego.

Sad Apelacyjny w petni zasadnie ocenit jako bezpodstawne, stojgce takze
u podstaw analizowanych zarzutow kasacyjnych, twierdzenia o pominieciu
dowoddéw (w kasacji okreslonych jako dowody ,potwierdzajgce zasady obrotu
towarowego” i ,zasady rozliczeh” [ktorych skarzgcy zresztg konkretnie nie okreslit]
oraz ,dowody organéw skarbowych”. Organ odwotawczy stusznie zauwazyt,
ze nie moze by¢é mowy o swiadczgcym o naruszeniu art. 410 k.p.k. pominieciu
materialu dowodowego, w sytuacji, gdy sad przeprowadza i ocenia okreslony
dowdd, ale nie czyni go podstawg ustalen faktycznych z tego powodu, ze odmawia
mu waloru wiarygodnosci (k. 10724 v.).

Co wiecej, odnoszgc sie do zarzutu pominiecia przez sad pierwszej instancji
dowoddéw pochodzgcych od organéw skarbowych, sad odwotawczy stwierdzit

trafnie, ze organ meriti nie pominat ,przy czynieniu tresci ustalen faktycznych
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informacji wynikajgcych z dokumentow (protokotéw) czynnosci kontrolnych
przeprowadzonych przez pracownikow US w R. (a w konsekwencji takze
zwigzanych z nimi protokotdw przestuchania pracownikow te czynnosci
przeprowadzajgcych), o czym przekonuje wskazanie tych protokotdw w podstawie
dowodowej (str. 17 wuzasadnienia). Trafnie przy tym oceniono, ze dowody
te (afirmowane przez apelujgcego jako w istocie najbardziej wartosciowe
dowodowo z uwagi na blisko$¢ czasowg, a przede wszystkim dysponowanie przez
ten organ jakoby zdecydowanie najpetniejszym materiatem dowodowym)
nie podwazajg dokonanych wustalen o ,pozornosci” (w znaczeniu wyzej
sprecyzowanym) zapisow przedmiotowych faktur w zakresie wartosci sprzegiet”
(s. 20 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego). Stanowisko to organ ad quem
rzetelnie przy tym uzasadnit i w zaden sposob nie mozna zgodzi¢ sie z autorem
kasaciji, ze w tej kwestii Sgd Apelacyjny opart sie jedynie na swoim przypuszczeniu.

Whnikliwej analizie sad odwotawczy poddat réwniez dokonang przez organ
a quo ocene pozostatego materiatu dowodowego, w tym w szczegdlnosci wycene
sporzgdzong przez rzeczoznawce M. M.. Nie sposéb nie zgodzi¢ sie z trafng
konstatacjg organu odwotawczego, ze stanowisko sgdu pierwszej instancji, ktory
uznat wspomniany dokument za niewiarygodny (,w zakresie wyprowadzonych
whnioskow co do rynkowej wartosci przedmiotowych sprzegiet’), nie jest dowolne,
gdyz znajduje potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
w tym w opinii instytucji specjalistycznej i zeznaniach swiadkéw. Nie ma wiec racji
skarzgcy, gdy twierdzi, ze opinia M. M. nie zostata ,podwazona inng wyceng
wartosci rynkowej”.

Niezrozumiate jest roéwniez zawarte w zarzucie kasacyjnym (pkt 1V)
stwierdzenie, ze orzekajgce w sprawie sady przyjety uszczuplenie podatkowe
na podstawie ,niewiadomych wyliczen”. W opisie czynu przypisanego skazanemu
w punkcie 1 wyroku sgdu meriti o zadnym uszczupleniu podatkowym
nie ma bowiem mowy, a istotg czynu z art. 76 § 1 k.k.s., zarzuconego A. D. w
punkcie 1l aktu oskarzenia, co do ktérego sad odwotawczy ostatecznie umorzyt
postepowanie, jest narazenie na nienalezny (wcze$niej bezpodstawny) zwrot
podatkowej naleznosci  publicznoprawnej.  Naleznoscig  publicznoprawng

uszczuplong czynem zabronionym jest zas wyrazona liczbowo kwota pieniezna,
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ktorej nie uiszczono lub nie zadeklarowano (art. 53 § 27 k.k.s.). Jesli nawet
ttumaczy¢ uzyty w przez skarzgcego zwrot jako ,przyjecie przez sady na podstawie
niewiadomych wyliczen, ze warto$¢ sprzegiet, ktérych dotyczyty opisane w zarzucie
faktury byta zawyzona” to zarzut ten nalezatoby uznac¢ za bezpodstawny z tego
powodu, ze sad pierwszej instancji ustalit te okolicznos¢ na podstawie precyzyjnie
wskazanych i ocenionych dowoddéw. Trzeba przy tym wspomniec, ze przekonanie
sgdu a quo, ze faktury opisane w punkcie 1. wyroku sgdu meriti nie dokumentujg
rzeczywistych transakcji gospodarczych, zostato réwniez oparte na opiniach
biegtych P. D. i E. M., ktére organ pierwszej instancji prawidtowo ocenit, co
nalezycie zweryfikowat sgd odwotawczy (k. 10728 - 10728 v.). Sad Okregowy, co
nie uszto uwadze organu ad quem, nie opart natomiast swojego rozstrzygniecia na
opinii biegtego D. K. (k. 10612 v. — 10613, 10728 v.). W tej sytuacji za catkowicie
bezpodstawne nalezato uzna¢ zawarte w uzasadnieniu kasacji stwierdzenie, ze
opinia sporzadzona przez tego biegtego stata sie podstawg rozstrzygniecia Sgdu
Okregowego w L.. Nietrafna jest nadto konstatacja skarzgcego, ze sady | i |l
instancji pominety dowdd z opinii Stowarzyszenia Rzeczoznawcoéw Ekonomicznych
w C. W uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji znajdujg sie bowiem
odwotania do tego srodka dowodowego (k. 10614 v. — 10615), ktére zresztg sam
obronca cytowat w apelacji (k. 10659).

Zarzut podniesiony w punkcie V kasacji nie zastugiwat na uwzglednienie.
Byt on bowiem zarzutem niedopuszczalnym w Swietle art. 523 § 2 k.p.k., z ktérego
wynika, ze wniesienie kasacji na korzy$¢ jest mozliwe jedynie w przypadku
skazania na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci (ograniczenie to nie dotyczy
jedynie kasacji wnoszonej przez podmioty, o ktérych mowa w art. 521 k.p.k.
oraz opartej na zarzutach dotyczgcych uchybieh z art. 439 § 1 k.p.k.). Skoro
zatem zarzut podniesiony w punkcie V kasacji z uwagi na fakt, ze dotyczyt
orzeczenia umarzajgcego postepowanie, byt zarzutem niedopuszczalnym nalezato
go pozostawi¢ bez rozpoznania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 kwietnia 2013 r., Il KK 75/13, LEX nr 1321744). W tej sytuacji jedynie
na marginesie nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 454 § 1 k.p.k. stanowi, ze sad
odwotawczy nie moze skazac oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwsze;j

instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo
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umorzono postepowanie. Jest zas oczywiste, ze wyrok umarzajacy postepowanie
nie ma charakteru wyroku skazujgcego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lipca 2019 r., V KS 20/19, LEX nr 2691579).

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wszystkie z podniesionych
w kasacji zarzutdw okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co uzasadniato jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze trudng sytuacje materialng skazanego, Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k.,

zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



