Sygn. akt V KK 368/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanych T.D. i S.R.

po rozpoznaniu

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 30 wrzesnia 2021 r.

whnioskéw obroncow obu skazanych

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S.
z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt V K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

wnioskow nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Whioski o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami wyroku ztozone
przez obroncéw skazanych T.D. i S.R. - adw. P.K. i adw. P.G. nie zastugujg na
uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania prawomochego orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym musi by¢ warunkowane przewidywang realnie
skutecznoscig tej nadzwyczajnej skargi. Tylko w takiej sytuacji mozliwe jest
uwzglednienie wniosku, a wiec powstrzymanie negatywnych skutkdw moggcych
powsta¢ w sytuacji, gdyby prawomocne orzeczenie obarczone razgcym btedem,
byto wykonywane (por. np. postanowienia SN: z dnia 17 sierpnia 2004 r., V KK



229/04; z dnia 8 wrzesnia 2004 r., V KK 214/04). Warunkiem umozliwiajgcym
wstrzymanie  wykonania  prawomocnie  orzeczonej kary jest wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia kasaciji.

Przeprowadzona analiza zarzutow podniesionych w obu kasacjach nie
uprawnia na obecnym etapie rozpoznania sprawy do stwierdzenia, aby istniato
wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia wniesionych kasacji. W zakresie
zarzutéow naruszenia art. 454 § 2 k.p.k. oraz art. 434 § 1 k.p.k. w z art. 454 § 2 k.p.k.
(kasacja obroncy skazanego S.R.) dostrzec trzeba, ze okolicznosci uzasadniajgce
ten zarzut muszg byc¢ weryfikowane takze przez pryzmat ocen wyprowadzonych
przez sad odwotawczy w zakresie zarzutu dotyczgcego orzeczenia o karze
(apelacja prokuratora). Konieczne jest dokonanie szczegdtowego rozwazenia, czy
przytoczone stwierdzenia majg charakter ocen, a jesli nie, to, czy majg one
charakter ustalen faktycznych, i ewentualnie, jesli taki charakter miaty, to
rozwazanie, czy ustalenia to mogty miec istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku.
Na obecnym etapie zarzuty te nie mogg skutkowac taka jednoznaczna oceng, aby
uznaé, iz wysoce prawdopodobne jest uwzglednienie kasacji. Oczywiscie
ostatecznej oceny dokona Sad Najwyzszy w toku rozprawy kasacyjnej. W
odniesieniu za$ do kasacji obrohcy skazanego T.D., to charakter podniesionych
zarzutéw, ktére sprowadzajg sie do zakwestionowania sposobu przeprowadzenia
kontroli odwotawczej, nie wskazuje obecnie, aby - juz na tym etapie rozpoznania
wniosku 0 wstrzymanie — mozna byto jednoznacznie wykazac¢, ze sposéb kontroli
razgco naruszyt przepisy prawa procesowego.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
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