Sygn. akt V KK 368/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2018 r.,

sprawy J. C.

skazanego z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego .z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka .../17
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 9 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K .../14,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. S. Kancelaria
Adwokacka z/s w N. kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote osiemdziesiat groszy), w tym

23 % podatku VAT, z tytulu sporzadzenia i wniesienia kasaciji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. z dnia 9 grudnia 2016 r. (sygn. akt Il K

.../114) J. C. zostat uznany za winnego czynéw z art. 226 § 1 k.k. wi art. 57a § 1
k.k., z art. 226 § 1 k.k. oraz z art. 190 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare tgczng
6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem

Sadu Okregowego w O. z dnia 28 kwietnia 2017 r.



Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc temu rozstrzygnieciu razgce naruszenie przepisow prawa, a
to:

,1)art. 170 § 1 pkt 5 kp.k. w zw. z art. 193 § 1 kp.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez jego zastosowanie i oddalenie wniosku dowodowego skazanego o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu fonoskopii, w Ssytuacji, gdy
skazany miat uzasadnione watpliwosci, czy gfos utrwalony na nagraniach na
rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r. byt w istocie jego gfosem, zwtaszcza, ze
nagrania te ustyszat na w/w terminie rozprawy po raz pierwszy, a z treSci jego
zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym wynikato jedynie, iz skazany
potwierdzit fakt wielokrotnego wykonywania telefonéw do Komisariatu Policji w G.,
nie zas, by na nagraniach dzwiekowych stanowigcych materiat dowodowy w tej
sprawie karnej zapisany zostat gtos skazanego;

2) art. 226 § 1 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. poprzez przyjecie przez sad
odwotawczy, iz skazany J. C.wypowiadajgc stowa przez okno swojego mieszkania,
kierowat je wobec pokrzywdzonego A. S., dziatajgc przy tym publicznie, mimo ze ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nic wynika, by oskarzony miat
zwracac sie do jakiejkolwiek osoby imiennie, tj. by kierowat jakiekolwiek stowa do
okre$lonej osoby, identyfikujgc przy tym owg osobe, w tym pokrzywdzonego, a
nadto mimo, Zze skazany przez catg interwencje Policji nie opuszczat swojego
mieszkania, a co za tym idzie, niewtasciwe przyjecie przez Sad, iz oskarzony
wypetnit znamiona art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popetniajgc wystepek o
charakterze chuliganskim umysinie godzgc w porzgdek publiczny, dziatajgc przy
tym publicznie i bez powodu.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylnie wyroku Sagdu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego nie zawiera argumentow, ktore wypetniatyby
standard kasacji w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., tj. nie wskazata takich razgcych

naruszehn prawa, jak wskazano w tym przepisie, ktére zarazem mogly wywrzeé



wptyw, i to istotny, na tres¢ finalnego rozstrzygniecia. W istocie uwazna lektura
zarzutdw kasacyjnych utwierdza w przekonaniu, ze skarzgcy pod pozorem
postawienia zarzutu naruszenia przepisow procedury karnej oraz obrazy prawa
materialnego atakuje de facto orzeczenie Sgdu | instancji i to dodatkowo na
ptaszczyznie ustalen faktycznych.

Kwestia identyfikacji gtosu na nagraniu rozmowy z komisariatem Policji byta
dla Sgddéw obu instancji oczywista, a ponadto sam skazany przyznat, ze dzwonit na
komisariat. W tym zakresie kasacja powtarza w petni argumenty apelacji, co do
ktérych Sgd odwotawczy wyczerpujgco sie juz wypowiedziat na s. 5 uzasadnienia.
Podobnie jest w przypadku kwestionowania przez skarzgcego adresata
zniewazajgcych stéw kierowanych przez skazanego przez okno swego mieszkania
przy ul. K. 3 w G. Zarzut ten nie ma charakteru kasacyjnego, a z pewnoscig nie
stanowi, jak chciatby tego skarzgcy, o naruszeniu prawa materialnego. Kwestia
wadliwych ustalen faktycznych moze stanowi¢ podstawe zarzutéw kasacyjnych
tylko woéwczas, gdy sad odwotawczy nie odniesie sie do stosownych zarzutow
sformutowanych w apelacji wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 433 § 2 k.p.k.
(zob. tez m.in. postanowienie SN z dnia 2 marca 2016 r.,, V KK 399/15). W
niniejszej sprawie skarzgcy w uzasadnieniu kasacji niezwykle syntetycznie
przedstawia jedynie alternatywng wersje wydarzen, ktéra wynika¢c ma z wyjasnien
J. C. W Zadnej mierze nie uzasadnia, dlaczego przyjecie wersji odmiennej,
skutkujgcej skazaniem, miatoby stanowi¢ razgce naruszenie przepisdw prawa
przytoczonych w petitum kasacji.

Uznac¢ zatem nalezato, ze kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co

przemawiato za jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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