Sygn. akt V KK 365/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P. K.

oskarzonego z art. 1481 kk w zw. z art. 19781 kk w zw. z art. 11§3 kk
po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

w dniu 25 wrzesnia 2018r.

kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 26 kwietnia 2018r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 stycznia 2018r., sygn. akt Il K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej

oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Jedynym zarzutem sformutowanym przez autora kasacji pod adresem
wyroku Sgdu Odwotawczego jest zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego,
polegajgcy na niezastosowaniu art. 15 § 1 k.k. Starajgc sie uzasadni¢ tak
sformutowany zarzut, autor skargi kasacyjnej nie respektuje jednak zasady, ze
odwotanie sie do tej podstawy kasacyjnej moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy
skarzgcy zarzuca dokonanie btednej wykfadni zastosowanego przepisu,

zastosowanie nieodpowiedniego przepisu lub niezastosowanie okreslonego



przepisu w sytuacji, gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe, ale pod jednym
warunkiem — a mianowicie, ze czyni to bez kwestionowania dokonanych przez sad
ustalen faktycznych. Innymi stowy rzecz ujmujgc — obraza prawa materialnego
moze by¢ przyczyng odwotawczg jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny.
Nie mozna wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos$¢
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych
za jego podstawe lub naruszenia przepisow procesowych.

Tymczasem wywody zawarte w uzasadnieniu skargi kasacyjnej odnoszone
sg do odmiennego postrzegania przez obrone stanu faktycznego niz ten, ktory
zostat przyjety przez Sady rozpoznajgce sprawe za podstawe dokonanych przez
nie ocen prawnych.

Jesdli stang¢ na gruncie ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
| instancji i zaakceptowanych przez Sgd Odwotawczy (k. 1 uzasadnienia wyroku
Sadu Rejonowego w K. oraz k. 4 i 5 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Z.),
iz to okolicznosci zewnetrzne, a mianowicie intensywny i zdecydowany opor
pokrzywdzonej, w tym proby ucieczki i wykonania telefonu do matki, doprowadzity
do tego, ze skazany zrezygnowat ze zrealizowania zamierzonego celu, nie moze
by¢ mowy o dobrowolnym odstgpieniu od dokonania przestepstwa.

W tym kontek$cie zarzut naruszenia prawa materialnego jest oczywiscie
bezzasadny.

Metoda zastosowana przez autora skargi kasacyjnej, polegajgca
na sformutowaniu  zarzutu naruszenia prawa materialnego, a nastepnie
przystgpieniu do polemiki z poglgdami Sgdu Odwotawczego co do ustalen
faktycznych, nie mogta okazac sie skuteczna.

Kwestionowanie w kasacji sposobu dokonania instancyjnej kontroli ustalen
faktycznych  w  wyroku Sadu Odwotawczego, mozliwe bytoby jedynie
przez podniesienie  odpowiedniego zarzutu razgcego nharuszenia prawa
procesowego, ktére wywarto istotny wptyw na rezultat tej kontroli. Zarzut taki nie
zostat jednak w kasacji podniesiony, a pamieta¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy
rozpoznaje te skarge jedynie w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw —

art. 536 k.p.k. Orzeczenia wydane w sprawie nie sg tez dotkniete takimi wadami,



ktore Sad kasacyjny zobowigzany byitby uwzgledni¢ poza granicami skargi — art.
439 k.p.k.

W tej sytuacji kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadna.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujac podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



