Sygn. akt V KK 363/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 pazdziernika 2022 r.,

sprawy S. S.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka 1189/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potnoc w Gdansku
z dnia 27 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K 351/18,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzy¢é Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Gdansk-Pétnoc w Gdansku wyrokiem z dnia 27 wrzesnia

2019 r., sygn. akt Il K 351/18 uznat S. S. za winnego tego, ze:

1. w dniu z 12/13 lipca 2017r. w G., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z D. N.,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim wycieciu dziury w
ogrodzeniu przedsiebiorstwa produkcyjnego dziatajgcego pod firmg B. sp. z
0.0. znajdujgcego sie w G. przy ul. [...], dostat sie na teren zaktadu, a
nastepnie po wytamaniu fomem okna w budynku zaktadu wtamat sie do jego



wnetrza, z ktérego dokonat kradziezy dwoch radiostacji marki M. o tgcznej

wartosci 200 zt, czym dziatat na szkode B. sp. z 0.0. z/s w S. oddziatw G.,

tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.;

2.

w dniu 12 lipca 2017r. w G. na ul. [...], prowadzit pojazd mechaniczny marki
V. o nrrej. [...], czym nie zastosowat sie do zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych, orzeczonego na mocy wyroku Sgdu Rejonowego
w G. z dnia 9 pazdziernika 2013 r. w sprawie Il K [...], przy czym tego
dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 9 pazdziernika 2013 r. w sprawie Il K [...] za
przestepstwo umysine kwalifikowane z art. 244 k.k. na kare pozbawienia
wolnosci w wymiarze 1 roku, ktérg odbyt w catosci w okresie od 15 stycznia
2014 r. do dnia 14 stycznia 2015 r.,

tj. przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

w dniu 12 lipca 2017 r. w G., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, posiadat substancje psychotropowg w
postaci amfetaminy w ilosci 1,17 gram netto, co stanowi nie mniej niz 1
porcje konsumpcyjng narkotyku (tzw. ,dziatek dealerskich”),

tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o

przeciwdziataniu narkomanii;

4.

w dniu 18 pazdziernika 2017 r. w G. na ul. [...], kierujgc samochodem
osobowym marki V. nr rej. [...], pomimo wydania przez funkcjonariuszy
Policji poruszajgcych sie oznakowanym radiowozem marki K. nr rej. [...],
przy uzyciu sygnatéw dzwiekowych i swietlnych, polecenia zatrzymania ww.
pojazdu, nie zatrzymat go i kontynuowat jazde podejmujgc ucieczke ulicami

[...]1tunelem im. G.,

tj. przestepstwa z art. 178b k.k.;

5.

w dniu 18 pazdziernika 2017 r. w G., w ruchu lgdowym na drodze publicznej,
ti. na ul. [...] i inne prowadzit pojazd mechaniczny marki V. o nr rej [...],
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci wynoszgcym 0,51 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, a nadto bedagc pod wptywem srodka odurzajgcego
w postaci amfetaminy wynoszgcym 41,8 g/ml, przy czym czynu tego

dopuscit sie bedgc prawomocnie skazanym za przestepstwo z art. 178a § 1



k.k. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 18 marca 2009 r. oraz

w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow

mechanicznych orzeczonego na okres 10 lat na mocy ww. wyroku, przy

czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w G. Il Wydziat kamy z dnia 9 pazdziernika

2013 r. w sprawie Il K [...] za przestepstwo umysine kwalifikowane z art. 244

k.k. na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku, ktérg odbyt w catosci

w okresie od 15 stycznia 2014 r. do dnia 14 stycznia 2015 .,

tj. przestepstwa z art. 178a § 114 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Jednoczes$nie wymierzyt mu kare taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres tymczasowego aresztowania, a takze
orzekt dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz
Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt zaréwno obronica S. S., jak i sam
oskarzony. Obronca zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie btednej kwalifikacji czynu z pkt
VII. wyroku, tj. wystepku z art. 178a § 1 i 4 k.k. podczas gdy nie jest mozliwe
przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 178a § 1 k.k.izart. 1778 a § 4 k.k.;

- razgcg niewspotmiernos¢ kar jednostkowych, a w konsekwencji wymierzenie
razgco niewspotmiernej kary tgcznej w pkt X. wyroku w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, podczas gdy okolicznosci przedmiotowej sprawy
przemawiajg za obnizeniem kar jednostkowych i w konsekwencji wydanie wyroku
tgcznego w nizszym wymiarze.

W konsekwencji obrohca skazanego zawnioskowat o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:

- zmiane przyjetej kwalifikacji karnej czynu z pkt VII. wyroku oraz
- obnizenie wymierzonych kar jednostkowych, a w efekcie wymierzenie
oskarzonemu kary tgcznej w nizszym wymiarze.

Z kolei S. S. w osobistej apelacji zarzucit:

- razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec niego kary;
- nieprzeprowadzenie w catosci postepowania dowodowego — dowodoéw zawartych

na ptytach CD z protokotu ogledzin i innych;



- btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze byt wielokrotnie karany
za przestepstwa przeciwko mieniu.

W rezultacie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, badz jego zmiane poprzez
orzeczenie kary w mniejszym wymiarze.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanych apelacji, Sgd Okregowy w Gdansku
wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2020 r., sygn. akt V Ka 245/20 utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W wyniku kasacji wniesionej przez obronce S. S., Sgd Najwyzszy wyrokiem
z dnia 18 maja 2021 r., sygn. akt Il KK 121/21 uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, z uwagi na naruszenie art. 117 § 2 i 2a k.p.k. w zw. z
art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o szczegdlnych instrumentach wsparcia w
zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-COV-2 w zw. z art. 450 § 3 k.p.k.
Doszto bowiem do prowadzenia rozprawy odwotawczej pod nieobecnos$¢ obroncy,
ktéry nalezycie usprawiedliwit swoje niestawiennictwo. W okresie stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii usprawiedliwienie niestawiennictwa przed sgdem
z powodu choroby nie wymagato przedstawienia zaswiadczenia lekarza sgdowego,
o ktérym mowa w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o lekarzu sgdowym
(Dz.U. Nr 123, poz. 849 z p6zn. zm.).

Po ponownym rozpoznaniu apelacji S. S. i jego obroncy, Sagd Okregowy w
Gdansku wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka 1189/21 utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego, podnoszgc razgce
naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj.:

1. art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajace na przeprowadzeniu
rozprawy odwotawczej, na ktérej doszto do otwarcia i zamkniecia przewodu
sgdowego, nastepnie tego samego dnia réwniez do wydania wyroku, podczas gdy:

1. wzgledem skazanego zachodzity wyjatkowe przyczyny, uniemozliwiajgce mu

osobiste uczestnictwo w rozprawie w postaci osadzenia w jednostce penitencjarnej



na terenie Krolestwa Szweciji, o ktorych Sgd Okregowy w Gdansku miat wiedze juz
w sierpniu 2021 r.,

2. skazany przed terminem rozprawy wyznaczonej na dziehn 25 pazdziernika
2021 r. w sposob nalezyty usprawiedliwit swojg nieobecnos¢, wnoszgc
jednoczesnie o odroczenie rozprawy, co obligowato Sgd Okregowy w Gdansku do
nieprzeprowadzania czynnosci procesowych w tym dniu pod jego nieobecnosc,

3. skazany deklarowat chec osobistego uczestnictwa w rozprawie odwotawczej,
w tym poparcia wywiedzionej przez siebie apelacji, usthnego uzupetnienia zawartej
W niej argumentacji oraz ztozenia dodatkowych wyjasnien, przez co udziat w
rozprawie dnia 25 pazdziernika 2021 r. wytgcznie jego obroncy jawit sie jako
niewystarczajgcy dla wtasciwej i petnej realizacji, przystugujgcych skazanemu
gwarancji procesowych;

4. art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajgce na pozostawieniu wniosku
skazanego o0 jego doprowadzenie na termin rozprawy odwotawczej bez
rozpoznania i w konsekwencji zaniechanie wykonania powyzszej czynnosci przez
Sad Okregowy w Gdansku, podczas gdy:

1. skazany ziozyt wniosek o doprowadzenie niezwtocznie po otrzymaniu
zawiadomienia o terminie rozprawy,

2. sprowadzenie na rozprawe odwotawczg w trybie art. 451 k.p.k. stanowi
regute i przejaw realizacji gwarancji procesowych oskarzonego, zas odstgpienie od
niej dopuszczalne jest jedynie wyjgtkowo i wytgcznie gdy udziat obroncy w
rozprawie odwotawczej jest wystarczajgcy, co nie zachodzito w przedmiotowej
sprawie,

a co stanowi razgce naruszenie prawa do obrony skazanego S. S..

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, a takze wstrzymanie
jego wykonania.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i jako taka podlegata oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci odnie$¢ sie nalezy do zarzutu razgcego naruszenia



art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., do czego miato dojS¢ w konsekwencji
przeprowadzenia rozprawy apelacyjnej pomimo zajscia wyjgtkowych przyczyn,
nalezycie usprawiedliwionej nieobecnosci skazanego i ztozenia przez niego
wniosku o odroczenie rozprawy, a takze w obliczu deklaracji skazanego o checi
osobistego uczestnictwa w rozprawie. Zwazy¢ jednak nalezy, ze art. 117 § 2 k.p.k.
nie ma charakteru bezwzglednie obowigzujgcego w tym znaczeniu, ze zawiera
klauzule zwalniajgcg z jego stosowania w postaci sformutowania ,chyba, ze ustawa
stanowi inaczej”. Takim wyjgtkiem jest m.in. art. 117 § 3a k.p.k. (zob. M. Kurowski
[w:] Kodeks postepowania karnego. Tom [|. Komentarz aktualizowany, red. D.
Swiecki, LEX/el. 2022, art. 117). Zgodnie z tym przepisem, niestawiennictwo strony
nie wstrzymuje mozliwosci prowadzenia czynnosci procesowych, jezeli zostata ona
nalezycie poinformowana o ich terminie, a w samych czynnosciach uczestniczyt jej
obroica. Bez znaczenia pozostaje przyczyna owego niestawiennictwa. Jak wynika
z akt sprawy, skazany zostat nalezycie poinformowany o terminie rozprawy
odwotawczej (k. 1864). W tej sytuacji bez znaczenia dla oceny prawidtowosci
procedowania Sgdu ad quem pozostajg okolicznosci wskazane przez skarzgcego,
w postaci osadzenia S. S. w jednostce penitencjarnej na terenie Krolestwa Szwecji,
nalezytego usprawiedliwienia nieobecnosci i wniosku o odroczenie rozprawy, czy
tez deklaracji checi wziecia osobistego udziatu w rozprawie, bowiem nie istnieje
zaden przepis ogolny, ktory obligowatby oskarzonego do obecnosci na rozprawie
apelacyjnej, a do stawiennictwa nie zobowigzat go takze Sad (por. postanowienie
SN z dnia 1 lipca 2020 r., IV KK 218/20, LEX nr 3154308).

Przechodzgc zas do rozpoznania drugiego z zarzutow zauwazy¢ nalezy, ze
zgodnie z art. 451 k.p.k., sad odwotawczy na wniosek oskarzonego pozbawionego
wolnosci ztozony w terminie 7 dni od daty doreczenia mu zawiadomienia o
przyjeciu apelacji, zarzgdza sprowadzenie go na rozprawe, chyba ze uzna za
wystarczajgcg obecnos¢ obroncy. Z tych tez wzgledow w doktrynie stusznie
wskazuje sie, ze przepis ten naklada na sad odwotawczy jedynie ,wzglednie
obligatoryjny” obowigzek sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na
rozprawe apelacyjng (por. A. Wasek, Prawo oskarzonego pozbawionego wolnosci
do udziatu w rozprawie odwotawczej [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym.

Ksiega pamigtkowa ku czci profesora Zbigniewa Dody, red. A. Gaberle, S. Waltos,



Krakow 2000, s. 139). Tym samym w kazdej sytuacji, gdy oskarzony pozbawiony
wolnosci wyrazi zgdanie doprowadzenia na rozprawe apelacyjng, tak jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie, sgd ma obowigzek rozstrzygng¢ czy zarzadzi¢
sprowadzenie oskarzonego na rozprawe, czy tez uznajgc za wystarczajgce
uczestniczenie w niej jego obroAcy odmdéwi¢ takiemu wnioskowi (zob.
postanowienie SN z dnia 17 marca 2021 r., IV KK 494/20, LEX nr 3159082).

Nie budzi watpliwosci, ze wskazany wyjatek winien by¢ stosowany z
ostroznoscig, gdyz zapewnienie oskarzonemu pozbawionemu wolnosci mozliwosci
udziatu w rozprawie apelacyjnej wigze sie z wymogami zawartymi w art. 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1993 r., Nr
61, poz. 284 z p6zn. zm.) dotyczacymi rzetelnego procesu i prawa do obrony. Z
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka nie wynika jednak, aby
niezbednym warunkiem przestrzegania tego przepisu byt zawsze tgczny udziat w
postepowaniu odwotawczym zaréwno samego oskarzonego, jak i jego obronicy,
lecz by respektowano zasady rownosci broni procesowej i prawa do obrony (zob.
wyrok ETPC z 23 marca 1998 r. w sprawie Belziuk przeciwko Polsce i glose do
tego orzeczenia P. Hofmanskiego i S. Zabtockiego, Pal. 1998/7-8; M. Nowicki,
Wokoét Konwencji Europejskiej, Warszawa 1992, s. 56).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowane jest stanowisko, ze
nieuwzglednienie wniosku oskarzonego o doprowadzenie na rozprawe odwotawczg
moze mie¢ miejsce jedynie wéwczas, gdy w apelacji podnoszone sg zarzuty natury
Scisle prawnej. Natomiast jezeli przedmiotem apelacji sg zarzuty natury faktycznej,
np. dotyczgce oceny wiarygodnosci dowoddw i ustalenia sprawstwa, sprowadzenie
oskarzonego na rozprawe apelacyjng jest niezbedne (zob. m.in. wyrok SN z dnia
21 sierpnia 2007 r., 1l KK 81/07, OSNKW 2008, nr 1, poz. 5; wyrok SN z dnia 5
marca 2008 r., V KK 356/07, LEX nr 359269; wyrok SN z dnia 13 maja 2008 r., IV
KK 3/08, LEX nr 393941; wyrok SN z dnia 5 listopada 2015 r., IV KK 159/15, LEX
nr 1941899; wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2016 r., IV KK 175/16, LEX nr
2151439; postanowienie SN z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 291/17, LEX nr
2428754; wyrok SN z dnia 25 stycznia 2021 r., V KK 244/20, LEX nr 3181387,
wyrok SN z dnia 23 czerwca 2021 r., V KK 244/21, LEX nr 3301574).



Tresc¢ i charakter zarzutéw apelacyjnych podniesionych w niniejszej sprawie
zaréwno przez obronce, jak i samego oskarzonego, a takze brak apelacji na jego
niekorzys¢ prowadzi do wniosku, ze obecnos¢ oskarzonego na rozprawie
odwotawczej nie jawita sie jako niezbedna, a procedowanie wytgcznie przy udziale
obroncy nie naruszata prawa do obrony, czy tez szerzej do rzetelnego procesu.
Obronca S. S. zarzucit wyrokowi Sgdu a quo obraze prawa materialnego poprzez
przyjecie btednej kwalifikacji prawnej jednego z czynéw przypisanych ww. oraz
razgcg niewspotmiernos¢ kary. Nie byty zatem kwestionowane zaréwno ustalenia
faktyczne, jak i nie wnoszono o przeprowadzenie dodatkowych dowodow. Z kolei
S.S. w osobistej apelacji podniést zarzuty razgcej niewspotmiernosci kary,
nieprzeprowadzenia w catosci postepowania dowodowego oraz btedu w
ustaleniach faktycznych, jednak co do ustalenia, ze byt on wielokrotnie karany za
przestepstwa przeciwko mieniu. Zarzut odnoszacy sie do nieprzeprowadzenia w
catosci postepowania dowodowego, tj. dowodéw zawartych na ptytach CD z
protokotéw ogledzin i innych nalezy traktowac jako zarzut stricte prawny, ktéry sam
S. S. okreslit jako btgd procesowy. Pochylajgc sie natomiast nad zarzutem
odnoszgcym sie do btedu w ustaleniach faktycznych, zwazy¢ nalezy, ze ww.
wywodzit, iz uchybienie to polegato na wskazaniu w uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji, ze byt on wielokrotnie karany przeciwko mieniu. Rzecz w tym, ze Sad ad
quo nie poczynit takich ustalen, na co wskazuje zarowno analiza czesci
motywacyjnej wyroku, jak i sama sentencja wyroku, w ktérym przestepstwo z art.
279 § 1 k.k. nie zostato zakwalifikowane jako popetnione w warunkach recydywy
okreslonej w art. 64 § 1 k.k. Istotnie uzasadnienie wyroku Sgdu a quo, zawiera
fragment o uprzedniej karalnosci za przestepstwo przeciwko mieniu, lecz odnosi sie
on do skazanego D. N., a nie do S. S.. Sgd ad quem dokonujgc kontroli instancyjnej
i rozwazajgc zarzuty podniesione w apelacji S. S. dostrzegt stusznie, ze zarzut
nieprzeprowadzenia w  catosci postepowania  dowodowego  poprzez
nieprzeprowadzenie dowodéw zawartych na ptytach CD z protokotéw ogledzin i
innych jest niezasadny, gdyz Sad a quo uznat na podstawie art. 394 § 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 393 § 1 i 3 k.p.k. za ujawnione bez odczytywania i zaliczyt w poczet
materiatu dowodowego, do czego wobec braku sprzeciwu obecnych stron byt

uprawniony. Odnoszac sie natomiast do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych



zasadnie wskazat, ze ustalenia poczynione w tym zakresie zostaty dowiedzione na
podstawie karty karnej, z ktérg jako dokumentem urzedowym nie mozna byto
polemizowaé. Tak wiec zarzut nazwany jako btad w ustaleniach faktycznych w
istocie miat charakter pozorny, a dla jego oceny bez znaczenia pozostawaty ew.
wyjasnienia oskarzonego. Kwestia uprzedniej karalnosci ustalana byta bowiem
wytgcznie na podstawie karty karnej. Stad tez nie sposéb przyjac, ze obecnosc¢ S. S.
na rozprawie byta obowigzkowa. W tej sytuacji decyzje Sgdu ad quem z dnia 25
pazdziernika 2021 r. o nieuwzglednieniu wniosku o odroczenie terminu rozprawy na
podstawie art. 404 § 1 a contrario k.p.k. i art. 401 § 1 k.p.k., a takze pozostawieniu
wniosku o doprowadzenie na rozprawe bez rozpoznania w trybie art. 451 k.p.k. byty
uzasadnione i nie naruszaty prawa do obrony i rzetelnego procesu. Na rozprawie
odwotawczej obecny byt bowiem obronca S. S.. Na marginesie nalezy zauwazy¢,
ze nie jest prawda, iz skazany niezwlocznie po otrzymaniu zawiadomienia o
terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na 25 pazdziernika 2021 r. ztozyt w
administracji jednostki penitencjarnej w Krolestwie Szwecji wniosek o
doprowadzenie w trybie art. 451 k.p.k. Z akt sprawy wynika, ze zawiadomienie to
skazany odebrat w dniu 10 wrze$nia 2021 r. (k. 1864), a ww. wniosek nosi date 14
pazdziernika 2021 r. i zostat nadany tego samego dnia w polskiej placéwce
pocztowej (k. 1862-1863), natomiast do Sgdu Okregowego w Gdansku faktycznie
wptyngt w dniu 19 pazdziernika 2021 r. (na 6 dni przed rozprawg odwotawczg), co
powodowatoby koniecznoS¢ odroczenia rozprawy. Skazany musiat miec
Swiadomos¢é opoznien spowodowanych przesytaniem pism procesowych przez
osoby trzecie. Jednakze niezaleznie od tego czy dziatanie to byto zawinione przez
skazanego, prowadzenie przez Sad ad quem rozprawy apelacyjnej wytacznie z
udziatem obroncy nie naruszato prawa do obrony z uwagi na wskazany charakter i
tre$¢ podniesionych zarzutéw.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng w trybie okreslonym art. 535 § 3 k.p.k.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie rozstrzyganie w zakresie wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na trudng sytuacje majgtkowg skazanego i fakt odbywania przez

niego kary pozbawienia wolnosci, kierujgc sie trescig 624 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
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zwolnit go od kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne, a wydatkami tego

postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

[as]



