Sygn. akt V KK 357/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Siwek

w sprawie G. Z.

skazanego za czyn z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo
Wiasnosci Przemystowej i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt XII K [...]

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. rozstrzygniecie o karze
lacznej zawarte w pkt Ill oraz zwigzane z nim rozstrzygniecie
zawarte w pkt IV; a nadto rozstrzygniecie dotyczace przepadku
dowodu rzeczowego zawarte w pkt VI — i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE



1.

G. Z. zostat oskarzony o to, ze:
w dniu 2 lutego 2019 r. w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osobg
na terenie ul. K., ,dokonat obrotu towarem oznaczonym podrobionymi znakami
towarowymi, a mianowicie sprzedat P. S. towar w postaci agregatu
pradotwdrczego oznaczonego podrobionym znakiem towarowym, ktorego nie
miat prawa uzywac, firmy H., czym dziata na szkode H. z/s w Tokio, Japonia,
reprezentowanej przez adwokata A. T. z »D.« sp. k. z/s w W., powodujgc straty
o fgcznej wartosci 9.990,00 ztotych”,
tj. 0 czyn z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo Wtasnosci
Przemystowej;
w dniu 23 lutego 2019 r. we W. na terenie parkingu przy ul. K., ,usitowat
dokonac¢ obrotu towarem oznaczonym podrobionymi znakami towarowymi w
postaci czterech agregatow prgdotwdrczych oznaczonych podrobionymi
zZnakami towarowymi, ktorych nie miat prawa uzywac, firmy H., czym dziat na
szkode H. z/s w T. , Japonia, reprezentowanej przez adwokata A. T. z »D.«
sp. k. z/s w W., lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na zatrzymanie
przez policje”,
ti. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r.
Prawo Wiasnosci Przemystowe;.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt XIl K

L)

w pkt | uznat oskarzonego G. Z. winnym popetnienia czynu opisanego w pkt 1,
tji. popetnienia przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r.
Prawo wtasnosci przemystowej i za to na podstawie art. 305 ust. 1 cytowanej
ustawy wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc
oskarzonego do nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym;

w pkt Il uznat oskarzonego G. Z. winnym popetnienia czynu opisanego w pkt 2,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 305 ust. 1 ustawy
z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasno$ci przemystowej i za to na podstawie

art. 305 ust. 1 cytowanej ustawy wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia



wolnosci, zobowigzujgc oskarzonego do nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cel spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

w pkt Ill, na podstawie ,art. 85 k.k.” i art. 86 § 1 k.k., potgczyt oskarzonemu G. Z.
wyzej orzeczone wobec niego kary ograniczenia wolnosci i wymierzyt mu kare
tgczng 8 miesiecy ograniczenia wolnosci;

w pkt IV, na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary ograniczenia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres jego zatrzymania w dniach od 23 lutego
2019 r., (godz. 10:20) do 24 lutego 2019 r. (godz. 12:00), przyjmujgc, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie rowna sie dwom dniom
kary ograniczenia wolno$ci;

w pkt V, na podstawie art. 44 § 1 k.k., orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych wymienionych w wykazie dowoddéw rzeczowych
nr(...) pod pozycjg nr 1i 2 na k. 49 akt sprawy;

w pkt VI orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzgdzit pozostawienie
w aktach sprawy dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie dowodow

rzeczowych nr (...) pod pozycjg nr 3 na k. 49 akt sprawy;

7. w pkt VIl orzekt o kosztach procesu;

W sprawie nie toczyto sie postepowanie odwotawcze i przedmiotowy wyrok

uprawomocnit sie w dniu 22 czerwca 2021 r.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego, na niekorzys$¢ skazanego, wnidst

Prokurator Generalny, zaskarzajgc to orzeczenie ,w czeS$ci dotyczgcej orzeczenia o

karze oraz o przepadku’.

Skarzacy zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie

przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k,

polegajgce na:

1.

orzeczeniu wobec G. Z. tgcznej kary 8 miesiecy ograniczenia wolnosci — w
miejsce orzeczonych jednostkowych kar ograniczenia wolnosci w wymiarze
po 6 miesiecy kazda, ze zobowigzaniem oskarzonego do wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze po 30
godzin w stosunku miesiecznym — bez jednoczesnego okreslenia na nowo
wobec oskarzonego obowigzku i wymiaru czasu nieodptatnej, kontrolowanej

pracy na cele spoteczne albo tez wysokosci potrgcenia z wynagrodzenia za



prace, w nastepstwie czego doszto do razgcej obrazy przepisu prawa

karnego materialnego, tj. art. 86 § 3 kk., skutkujgcej niemoznoscig

prawidtowego wykonania wyroku;

2. orzeczeniu w pkt VI wyroku przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodu
rzeczowego w postaci faktury zakupu, opisanej w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) pod pozycjg nr 3 na k. 49 akt sprawy, bez jednoczesnego
podania jakiejkolwiek podstawy prawnej rozstrzygniecia w tym przedmiocie.
Zarzucajgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku

w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w
W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwiato rozpoznanie jej na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, iz zaskarzone orzeczenie wydane zostato z razgcym
naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego, tj. art. 86 § 3 k.k. Zgodnie z
tym przepisem, wymierzajgc kare tgczng ograniczenia wolnosci, sgd okresla na
nowo obowigzki lub wymiar potrgcenia, o ktérych mowa w art. 34 § 1a k.k., a takze
moze natozy¢ na sprawce obowigzki wymienione w art. 72 § 1 pkt 2-7a k.k., jak
réwniez orzec swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 k.k.

Jasna tre$¢ przywotanej regulacji wskazuje, ze w sytuacji tgczenia kar
ograniczenia wolnosci nalezy okreslic postaC kary tacznej, tj. czy bedzie polegata
na obowigzku wykonywania nieodptfatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne,
czy tez na potrgceniu wynagrodzenia za prace (art. 34 § 1a k.k.) — i stosownie do
tego wskazaé, majgc na uwadze tre$¢ art. 86 § 1 k.k., wymiar godzin wykonywania
przez skazanego w stosunku miesiecznym nieodptatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoteczne (art. 35 § 1 k.k.), wzglednie wysokos¢ potrgcenia z wynagrodzenia
za prace (art. 34 § 1a pkt 4 k.k.).

W niniejszej sprawie, wyzej przedstawionych regut odnoszgcych sie do
kwestii tgczenia kar nie zachowano, albowiem Sad Rejonowy wymierzajgc
skazanemu w pkt Il wyroku kare tgczng 8 miesiecy ograniczenia wolnosci, w ogdle
nie wskazat na czym ta kara ma polegac, a zatem czy na obowigzku wykonywania

nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne, czy tez na potrgcaniu



wynagrodzenia za prace (art. 34 § 1a.k.k.). W konsekwencji sgd orzekajgcy nie
okreslit tez elementéw dotyczacych jej wymiaru (art. 35 § 1 k.k., art. 34 § 1a pkt 4
k.k.).

Podzieli¢ nalezy zatem stanowisko, ze rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego z
pkt Il zaskarzonego wyroku o potgczeniu jednostkowych kar ograniczania wolnosci,
czyni orzeczong kare tgczng niewykonalng i stanowi razgce naruszenie prawa
materialnego, majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku.

Stwierdzajgc powyzsze uchybienie, Sad Najwyzszy przychylit sie rowniez do
zarzutu kasacji w przedmiocie rozstrzygniecia zawartego w pkt VI wyroku (tj.
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa i zarzgdzenia pozostawienia w aktach sprawy
dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) pod
pozycjg nr 3 na k. 49 akt sprawy — faktury VAT), albowiem nie zawiera ono
podstawy prawnej, na ktorej zostato oparte i w konsekwencji uniemozliwia kontrole
jego prawidtowosci, co moze miec¢ istotny wptywy na tres¢ wyroku w tym zakresie.

W konsekwencji powyzszego, Sad Najwyzszy uchylit wyrok w zaskarzonej
czesci, tj. rozstrzygniecie o karze tgcznej zawarte w pkt Ill oraz zwigzane z nim
rozstrzygniecie z pkt 1V, gdyz byto ono integralnie powigzane z orzeczong karg
tagczng; a nadto rozstrzygniecie dotyczgce przepadku dowodu rzeczowego zawarte
w pkt VI — i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy miat tez na uwadze inne odnotowane przez Prokuratora
Generalnego uchybienia, ktére — jak stusznie skonstatowat skarzgcy — nie maja
wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku i dlatego nie objeto ich przedmiotem
whniesionej kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



