Sygn. akt V KK 356/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M.B.

skazanegoz art. 14§ 1 kk.wzw. zart. 279§ 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 pazdziernika 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M.B. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 23 wrzesnia 2017 r. godzina 18:00 do 24 wrze$nia 2017 r. godz.
12:50 z terenu pobocza przed prywatng posesjg przy ulicy P. w K. dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z R.Z. usitowat dokona¢ kradziezy poprzez
wiamanie samochodu osobowego m-ki ,F.", koloru biatego, rok produkcji 2012,
nr rej. (...), nr VIN — (...), wartosci 25.000 zt w ten sposob, ze po uprzednim
wytamaniu za pomocg tamaka zamka drzwi dostat sie do wnetrza pojazdu,

gdzie zdemontowat plastikowg pokrywe od gniazda diagnostycznego



uszkadzajgc komputer i stacyjke w wyniku czego powstaty straty w wysokoSci
1211,59 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z powodu braku mozliwosci
uruchomienia pojazdu dziatajgc tym na szkode M.L., przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci za przestepstwo kradziezy z wtamaniem, tj. o przestepstwo okreslone
wart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 279 § 1 k.kk.iart. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

. W okresie od 23 wrzesnia 2017 r. godzina 18:00 do 24 wrzesnia 2017 r. godz.

17:30 z terenu osiedlowego parkingu niestrzezonego przy ulicy Z. w K.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z R.Z. usitowat dokonaé kradziezy poprzez
wiamanie samochodu osobowego m-ki ,F.", koloru czarnego, rok produkciji
2012, nr rej. (...), nr VIN — (...), wartosci 25.000 zt w ten sposoéb, ze po
uprzednim wyfamaniu za pomocg tamaka zamka drzwi dostat sie do wnetrza
pojazdu, gdzie zdemontowat plastikowg pokrywe od gniazda diagnostycznego
uszkadzajgc komputer i stacyjke w wyniku czego powstaty straty w wysokosci
1200,00 zt lecz zamierzonego celu nie osiggngt z powodu braku mozliwosci
uruchomienia pojazdu, a nastepnie z wnetrza zabrat w celu przywtaszczenia
nawigacje samochodowg m-ki ,G." wartosci 100 zt dziatajgc tym na szkode
J.B., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo kradziezy z wtamaniem,
tj. o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 288
§1kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K

(...), oskarzony M.B. zostat uznany za winnego ciggu przestepstw z art. 13 § 1 k.k.

wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnionych w ten sposaéb, ze:

1.

w okresie od 23 wrzesnia 2017 r. godz. 18:00 do 24 wrzesnia 2017r. godz.
12:50 z terenu pobocza przed prywatng posesjg przy ul. P. w K. dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z R.Z. usitowat dokona¢ kradziezy z wtamaniem
samochodu osobowego marki F. rok produkcji 2012, nr rej. (...) wartosci
okoto 25.000 zt poprzez wylamanie za pomocg tamaka zamka drzwi,
zdemontowanie plastikowej pokrywy od gniazda diagnostycznego,

uszkodzenie komputera i stacyjki powodujgc straty w tgcznej kwocie 1211,59



zt, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z powodu braku mozliwosci

uruchomienia pojazdu, dziatajgc tym na szkode M.L., przy czym czynu tego

dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary

pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umysine
- w okresie od 23 wrzesnia 2017r godz. 18;00 do 24 wrzesnia 2017r. godz. 17:30 z
terenu osiedlowego parkingu niestrzezonego przy ul. Z. w K. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z R.Z. usitowat dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem samochodu
osobowego marki F. rok produkcji 2012, nr rej. (...) wartosci okoto 25.000 zt
poprzez wytamanie za pomocg tamaka zamka drzwi, zdemontowanie plastikowe;j
pokrywy od gniazda diagnostycznego, uszkodzenie komputera i stacyjki powodujgc
straty w tgcznej kwocie 1200 zi, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z powodu
braku mozliwosci uruchomienia pojazdu, a nastepnie z wnetrza pojazdu zabrat
nawigacje samochodowg m-ki "G." wartosci 100 zt, dziatajgc tym na szkode J. B.,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umysine, tj. przestepstw z art.
138§ 1kk.wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
14 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymat
zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego, ktéry zarzucit:

- ,fazgce naruszenie prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. obraze art. 434 § 1 k.p.k., poprzez naruszenie wynikajgcego z tego
przepisu zakazu pogarszania sytuacji oskarzonego, gdy nie wniesiono na jego
niekorzys¢ srodka odwotawczego (zakaz reformationis in peius), polegajgce na
poczynieniu przez sgd odwotawczy nowych, sprzecznych z ustaleniami sgdu
pierwszej instancji i jednoczesnie niekorzystnych dla oskarzonego ustalen
faktycznych w ten sposéb, Ze sgd odwotawczy ustalit, ze oskarzony pokonat czes¢
zabezpieczen pojazddéw przed kradziezg i dostat sie do ich wnetrza, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat, gdyz nie zdazyt pokonac kolejnych systeméw

zabezpieczajgcych, przy czym ustalenia te zostalty wprowadzone przez sad



odwotawczy jedynie do czesci motywacyjnej (uzasadnienia) wyroku w sytuacji, gdy
z ustalen sgadu pierwszej instancji, znajdujgcych odzwierciedlenie m.in. w opisie
przypisanego oskarzonemu czynu oraz w tresci uzasadnienia wyroku sadu
pierwszej instancji wynika, ze M.B. nie pokonat kolejnych systeméw
zabezpieczajgcych nie dlatego, ze nie zdgzyt tego zrobi¢ (jak samodzielnie ustalit
sad odwotawczy), lecz dlatego, ze nie byt wstanie tego zrobi¢ przy uzyciu narzedzi,
ktérymi dysponowat, a zatem byto to techniczne niewykonalne i wtasnie z tego
powodu M.B. odstgpit od préby dokonania kradziezy”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Okregowemu w K..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w K.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, albowiem orzeczenie Sadu
odwotawczego nie zawierato rozstrzygniecia na niekorzys¢ skazanego. Nie mogto
zatem dojs¢ do naruszenia zakazu reformationis in peius, wyrazonego w przepisie
art. 434 § 1 k.p.k.

Wskaza¢ jedynie nalezy, ze odnoszgc sie do zarzutu apelacyjnego
naruszenia prawa materialnego Sagd Okregowy w zadnej mierze nie czynit nowych,
niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych. W uzasadnieniu orzeczenia
wskazano wyraznie, ze w sprawie oskarzonego nie byto mozliwe uznanie, ze
usitowanie M.B. miato charakter nieudolny w rozumieniu przepisu art. 13 § 2 k.k.
Jak bowiem wskazano, powotujgc sie w tym zakresie na orzeczenie Sadu
Najwyzszego, zachowanie sprawcy, ktory pokonat juz cze$¢ zabezpieczen pojazdu
przed kradziezg i dostat sie do jego wnetrza, ale nie zdgzyt pokonac kolejnych
systemow zabezpieczajgcych, nie stanowi usitowania nieudolnego. Argumentacja
ta w zadnej mierze nie pogorszyta sytuacji oskarzonego i stanowita akceptacje
ustalonego przez Sad meriti stanu faktycznego w zakresie uznania, ze zachowanie
oskarzonego stanowito usitowanie z art. 13 § 1 k.k.

Na marginesie zauwazyC¢ nalezy, ze argumentacja autora kasacji w tym



zakresie przystaje raczej do wykazywania zasadnosci samoistnego zarzutu razgcej
niewspotmiernosci  kary, ktory co do zasady nie moze byC przedmiotem
rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1 zd. Il k.p.k.). Nie uzasadnia
ona natomiast trafnosci zarzutu obrazy art. 434 § 1 k.p.k., albowiem ocena tego,
jakie rozstrzygniecie jest niekorzystne dla oskarzonego (skazanego) musi
uwzglednia¢ jednoznaczne, zaistniate w danej sprawie kryteria, w postaci m.in.
konkretnej kwalifikacji prawnej czynu oraz wymiaru kary orzeczonej, nie za$ jedynie
hipotetyczng  mozliwos¢ orzeczenia nizszej kary przy zastosowaniu
nadzwyczajnego jej ztagodzenia Ilub w graniach ustawowego zagrozenia,
przewidzianego w nowym przepisie przywotanym przez Sgd odwotawczy
w podstawie wymiaru kary. W wypadku zmiany kwalifikacji prawnej czynu
na korzys¢ skazanego, skutkujgcej réwniez zmiang podstawy wymiaru Kkary,
zakaz reformationis in peius limituje surowos¢ kary mozliwej do orzeczenia
za to przestepstwo jedynie ze wzgledu na wymiar sankcji orzeczonej przez Sad
meriti. W pozostatym zakresie nie ogranicza jednak swobodnego uznania
sedziowskiego dotyczgcego ptaszczyzny wymiaru kary, ksztattowanego przeciez
nie dowolnie, lecz w oparciu o0 ogolne i szczegdlne dyrektywy jej wymiaru.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc skazanego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

as



