Sygn. akt V KK 356/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSA del. do SN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego,
w sprawie C. P., R. S.,P. G,, A. F.

skazanych z art. 286 § 1 kk i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 marca 2015 .,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 kwietnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 27 lutego 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych C. P.,
R. S, P. G. i AL F. w czesciach utrzymujacych w mocy i
zmieniajgcych, a obejmujgcych orzeczenia ich skazujgce; uchyla
takze wyrok Sadu Rejonowego w K. w tym zakresie i przekazuje



sprawe wymienionych oskarzonych Sadowi Okregowemu w K.
do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji;
2. zasadza zwrot optat kasacyjnych wniesionych przez

oskarzonych C.P.iR. S.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., rozpoznajgc sprawe oskarzonych [...], a takze innych,

niewnoszgcych kasacji oskarzonych [...], ktorym zarzucono popetnienie

przestepstw polegajgcych na doprowadzaniu i usitowaniu doprowadzenia do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci firm leasingowych, za
pomocg wprowadzenia w btad co do istnienia przedmiotéw leasingu,

wykorzystywania przedmiotdéw nalezgcych do leasingobiorcoéw lub pochodzgcych z

przestepstw, znacznego zawyzania wartosci tych przedmiotdw, przedstawiania

sfatszowanej dokumentacji dotyczgcej dochoddéw leasingobiorcow i pochodzenia
przedmiotow leasingu, a takze innych czynéw zwigzanych z tg dziatalnoscig

przestepczg, wyczerpujgcych znamiona okreslone w przepisach art. 270 § 1 k.k.,

art. 273 k.k., art. 286 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k., wyrokiem z dnia 27

lutego 2013 r., orzekajgc w stosunku do oskarzonych:
1. A F.:

— uznat go za winnego popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k.iart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1
k.k.iart. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
zarzucanego mu w pkt | aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 1 — 3 k.k., skazat go
na kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 40 ztotych (ust. 1 wyroku);

— uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i art. 273
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zarzucanego mu pkt Il aktu
oskarzenia i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat
go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (ust. 2 wyroku);

— uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 286

§ 1 kk.iart. 33 § 1-3 k.k. skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i



50 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40

ztotych (ust. 3 wyroku);

na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyt

oskarzonemu kare tgczng pozbawienia wolnosci w rozmiarze 6 lat, na poczet

ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w

sprawie i orzekt kare tgczng grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w

wysokosci po 40 ztotych kazda (ust. 4 i 6 wyroku);

na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w

postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie dotyczgcym

zawierania umow zwigzanych z posrednictwem leasingowym, kredytowym i

pozyczkowym na okres 10 lat (ust. 5 wyroku);

na podstawie art. 44 § 1i 3 kk.s.wzw. zart. 2 § 2 kk.s. wzw. z art. 113 § 1

k.k.s. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie o czyny

zarzucane oskarzonemu w pkt XXXII i XXXIII aktu oskarzenia (ust. 7 wyroku).

2. R.S.:

— uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i art. 297 §
1 kk.iart. 270 § 1 k.k. i art. 271 § 3 kk.iart. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k., zarzucanego w pkt IV aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 k.k. i
art. 33 § 1 — 3 k.k. skazat go na kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 300
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosci jednej stawki na kwote 40
ztotych (ust. 8 wyroku);

— uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 297 § 1
k.k.iart. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zarzucanego
mu w pkt V aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (ust. 9
wyroku);

— uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 270 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 270 § 1 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia

wolnosci (ust. 10 wyroku);



uznat oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 270 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. zarzucanego mu w pkt VIl aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 270 § 1 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci (ust. 11 wyroku);

uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. zarzucanego mu w pkt VIII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazat go na kare 1
roku pozbawienia wolnosci (ust. 12 wyroku);

na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng pozbawienia wolnosci w rozmiarze 5 lat, na
poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
oskarzonego w sprawie oraz kare tgczng grzywny w liczbie 300 stawek
dziennych w wysokosci po 40 ztotych kazda (ust. 13 i 15 wyroku);

na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie
dotyczgcym zawierania umow zwigzanych z posrednictwem leasingowym,

kredytowym i pozyczkowym na okres 10 lat (ust. 14 wyroku).

. C.P.:

uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i
art. 270 § 1 k.k. i art. 273 k.kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.
zarzucanego mu w pkt IX aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 286 § 1
kk.wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 1 - 3 kk.
skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnos$ci oraz 150 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$ci jednej stawki na kwote 40 ztotych (ust. 16
wyroku);

uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. zarzucanego mu w pkt X aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazat go na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci (ust. 17 wyroku);

na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt

oskarzonemu kare tgczng pozbawienia wolnosci w rozmiarze 3 lat, na



poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci

oskarzonego w sprawie (ust. 18 i 19 wyroku).

4. P.G.:

— uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
zarzucanego mu w pkt XV aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 286 § 1
kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 kk.iart. 33 § 1 -3 kk.
skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 120 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokosci jednej stawki na kwote 40 ztotych (ust. 24
wyroku);

— uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k., zarzucanego mu w pkt XVI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 33 § 1 — 3 k.k.
skazat go na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 40 ziotych
(ust. 25 wyroku);

— na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng pozbawienia wolnosci w rozmiarze 2 lat i 10
miesiecy i kare fgczng grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysokosci
po 40 ztotych kazda (ust. 26 wyroku).

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami obroncow oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. F., zaskarzajgc wyrok w czesci skazujgcej
oskarzonego, zarzucit mu obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na
tre$¢ orzeczenia, a to art. 4, art. 5 § 2, art. 7, art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,
wyrazajgcg sie w dowolnej ocenie materiatu dowodowego oraz sporzgdzeniu
uzasadnienia wyroku w sposéb, ktory nie odpowiada ustawowym kryteriom, a takze
btad w ustaleniach faktycznych w zakresie przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w ust. 3 wyroku.

W konkluzji apelacji obronca tego oskarzonego wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie A. F. od przypisanych mu
przestepstw, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego C. P. — adwokat A. T., zaskarzajgc wyrok w zakresie
orzeczenia o winie, zarzucit skarzonemu wyrokowi obraze przepisow prawa
materialnego, a to art. 20 k.k. w zw. z art. 53 § 1 k.k., poprzez naruszenie zasady
indywidualizacji winy wspoétsprawcéw oraz obraze przepiséw postepowania, a to
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k., poprzez dowolng i niepetng ocene
materiatu dowodowego.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego P. wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Drugi obronca oskarzonego C. P. — adwokat K. G. - zaskarzajgc wyrok Sgdu
Rejonowego, zarzucit naruszenie art. 7 i art. 424 § 1 i § 2 k.p.k., wyrazajgce sie w
wadliwej ocenie materiatu dowodowego i w sporzgdzeniu uzasadnienia, ktore nie
spetnia wymogoéw proceduralnych.

W konkluzji apelacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie
jego zmiane poprzez obnizenie kary pozbawienia wolnosci wymierzonej
oskarzonemu P. do rozmiaru 2 lat.

Obronca oskarzonego R. S. zarzucit naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,
poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku, na podstawie jakich dowodéw Sad
Rejonowy uznat oskarzonego winnym zarzucanych mu przestepstw. Nadto
podniést zarzut obrazy art. 4, art. 5 § 2, art. 7 i art. 410 k.p.k., poprzez dowolng i
arbitralng ocene materiatu dowodowego, skutkiem ktérej byto bezzasadne uznanie
oskarzonego za sprawce przypisanych mu przestepstw mimo, iz zebrany w sprawie
materiat dowodowy nie dawat ku temu podstaw.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego S. wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. G., w apelacji wywiedzionej rowniez w imieniu
oskarzonej A. G., zarzucit skarzonemu wyrokowi btgd w ustaleniach faktycznych,
wyrazajgcy sie przypisaniem oskarzonemu wszystkich zarzucanych mu czynéw,

podczas gdy nie pozwalat na to zebrany materiat dowodowy.



Zarzucit rowniez naruszenie przepisow art. 5 § 2, art. 7, art. 410 i art. 424
k.p.k., poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego i sporzgdzenie zbyt
ogolnikowego uzasadnienia.

W konkluzji apelacji obronca tego oskarzonego wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie P. G. od przypisanych mu
przestepstw, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2014 r., orzekajgc w
zakresie dotyczacym oskarzonych A. F., R. S., C.P. i P. G. — zmienit zaskarzony
wyrok, w ten sposoéb, ze:

— z opisu czynow przypisanych A. F. w ust. 1 i R. S. w ust. 8 wyeliminowat
stwierdzenie , bgdz tez pochodzace z przestepstw’;

— przyjat, ze przypisany oskarzonemu A. F. w ust. 3 czyn wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z
art. 101 § 1 pkt 4 kk. i art. 102 k.k. uchylit zaskarzony wyrok w tej czesci i
umorzyt postepowanie;

— ztagodzit wymierzong A. F. w ust. 1 kare pozbawienia wolnosci do 4 lat;

— na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. F. kare
tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci;

— uniewinnit R. S. od popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. zarzucanego mu w pkt VIII aktu oskarzenia;

— ztagodzit wymierzong R.S. w ust. 8 kare pozbawienia wolnosci do 4 lat;

— na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu R. S. kare
tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci;

— uniewinnit oskarzonego C. P. od popetnienia czynu z art. 291 § 1 kk. w zw. z
art. 294 § 1 k.k., zarzucanego mu w pkt X aktu oskarzenia;

— ztagodzit wymierzong C. P. w ust. 16 kare pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6
miesiecy;

— ztagodzit wymierzong P. G. w ust. 26 kare tgczng pozbawienia wolnosci do 2 lat.

W pozostatym zakresie w stosunku do tych oskarzonych zaskarzony wyrok

utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.



Obronca A. F. zaskarzajgc wyrok w czesci skazujgcej oskarzonego, zarzucit
orzeczeniu:

— obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
zarzutdw apelacji dotyczgcych braku ustawowych znamion w dziataniu
oskarzonego A. F. w zakresie wspotsprawstwa i znamion oszustwa, przez
pominiecie w uzasadnieniu wyroku istotnych okolicznosci odnosnie
wydanych rozstrzygnie¢, potraktowanie ich powierzchownie, bez wiasciwej
oceny, nienalezyte odniesienie sie do nich, bez starannej weryfikacji, a w
konsekwencji pobiezng ocene, opartg na niepetnej analizie materiatu
dowodowego;

— naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., wynikajgce z podzielenia przez Sad Okregowy catkowicie dowolnych
ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji, co do oceny wiarygodnosci
zgromadzonych dowodéw oraz formy wspoétsprawstwa i udzialu w
popetnianych przestepstwach przez A. F.

Formutujgc te zarzuty, obronca oskarzonego wniést o uchylenie wyrokow
sgdéw obu instancji w zakresie wyznaczonym skazaniem oskarzonego za
przestepstwa przypisane mu w ust. 1 i 2 wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie
sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji.
Alternatywnie obronca wniést o uniewinnienie A. F. w przypadku uznania, iz
nastgpito oczywiscie niestuszne jego skazanie.

Obronca oskarzonego R. S., zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego,
zarzucit mu razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tresc
orzeczenia, ato - art. 7, art. 5 § 2, art. 410, art. 337, art. 338 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 11 2 k.p.k., w wyniku sprzecznego z wymienionymi zasadami i szczegétowymi
normami procedowania w postepowaniu odwotawczym, polegajgce na
nieustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych i sporzgdzenie tym samym
uzasadnienia w sposéb naruszajgcy reguty postepowania karnego i to w stopniu
uniemozliwiajgcym kontrole, czy tego rodzaju procedowanie sgdu odwotawczego,
jego analizy i konstatacje byty prawidtowe formalnie i czy zarzuty odwotujgcego sie

byty przez Sad Il instancji wziete pod uwage przy rozstrzyganiu sprawy.



Stawiajgc ten zarzut, obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Obronca oskarzonego P. G. zarzucit skarzonemu wyrokowi:

— obraze przepisu art. 7 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow oraz przez
podjecie tej oceny w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy obiektywnej
oraz sformutowania w ramach tej oceny niestusznych merytorycznie
wnioskéw, iz oskarzony dokonat zarzucanego mu czynu, podczas gdy
prawidtowa ocena materiatu dowodowego nie pozwala na przyjecie
sprawstwa oskarzonego;

— naruszenie przepisu art. 5 § 2 k.p.k., ktére miato wptyw na tres¢ wyroku
poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci zaistniatych w
sprawie na niekorzys¢ oskarzonego.

W konkluzji kasacji obronca oskarzonego wnidst o uchylenie wyrokéw sgdow obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instanciji.

Obronca oskarzonego C. P. sformutowat w kasacji zarzut razgcego
naruszenia przepiséw postepowania, a w szczegolnosci art. 7, art. 5 § 2, art. 410 w
zw. z art. 437 i art. 438, art. 424 § 1 i 2 k k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia
nieustosunkowujgcego sie w zaden formalnie poprawny sposéb do zarzutéw
apelacyjnych obrony i sporzgdzenie uzasadnienia, ktére w najmniejszym stopniu
nie spetnia wymogéw formalnych, nie odnoszgc sie do jakiegokolwiek argumentu
podniesionego w apelacji i tym samym nie spetniajgc regut i wymogéw procedury
odwotawczej, co mogto i miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji.

Wskazujgc na powyzsze, obronca oskarzonego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Podobne stanowisko zajgt na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacjach wszystkich czterech oskarzonych zarzuty okazaty
sie czesciowo trafne i w rezultacie doprowadzity do uchylenia w stosunku do R. S.,
C. P, P. G.iA. F. nie tylko wyroku Sgdu odwotawczego w zaskarzonej czesci, ale
takze zmienionego przez to orzeczenie wyroku Sgdu Rejonowego - i w rezultacie
przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze kasacje obroncow oskarzonych
R. S., C. P. i P. G. nie zostaly sformutowane poprawnie, co przy rygorystycznie
formalistycznym podejsciu  mogtoby spowodowa¢ pozostawienie ich bez
rozpoznania, jako niespetniajgcych warunkéw z art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.
Zostaty skonstruowane w taki sposob, iz zarzuty wyrazone w ich petitum mogg
sugerowac, ze dotyczg wprost wyroku sgdu pierwszej instancji i nie zawierajg
zarzutow adresowanych do orzeczenia Sgdu odwotawczego. Wszystkie bowiem
podnoszg razgce naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., za$ kasacje obroncow S.
i P. dodatkowo zarzucajg naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. i art. 438
k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k. Jedynie kasacja obroncy oskarzonego A. F.
zawiera prawidtowo skonstruowany zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.p.k., ktoére to przepisy ze swej istoty dotyczg orzeczenia Sgdu
odwotawczego.

W tym kontekscie nalezy zwréci¢é uwage, iz zarzuty podniesione pod
adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sgad kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim jest to konieczne dla wtasciwego rozpoznania
zarzutow stawianych w tym nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu wyrokowi sgdu
odwotawczego. Tych zarzutéw jednak nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od
zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, skoro nie jest funkcjg kontroli
kasacyjnej kolejne, powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw
stawianych pod pozorem kasacji orzeczeniu sadu pierwszej instancji. Z istoty samej
kasacji wynika, ze sad kasacyjny moze tylko zbadac¢, czy Sgdy obydwu instancji
dokonujgc tych ustalen nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania,
co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku.

Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb
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ich dokonania, skoro Sgd Najwyzszy jest sgdem prawa, a nie sgdem faktéw.

Konczac te uwagi nalezy stwierdzi¢, iz jakkolwiek zarzuty trzech w/w kasacji
nie zostaty ujete wystarczajgco precyzyjnie, to jednak ich uzasadnienia dawaty
wystarczajgcg podstawe do stwierdzenia — przy wykorzystaniu reguty z art. 118 § 1
k.p.k. — Zze intencjg ich autorow byto wysuniecie pod adresem Sgdu odwotawczego
zarzutu przeprowadzenia niedostatecznej kontroli instancyjnej (a zatem naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k.), a nadto dopuszczenie sie razgcego naruszenia przepisu art.
457 § 3 k.p.k. Z tak rozumianymi zarzutami kasacji w petni korespondujg zarzuty
podniesione wczesniej w apelacjach dotyczgcych tychze oskarzonych. Nie ulega
tez watpliwosci, iz analiza uzasadnieh kasacji obroncow wszystkich czterech
oskarzonych wskazuje w sposob jednoznaczny, ze ich autorzy zarzucajg, iz btedy
Sadu | instancji, w tym zwigzane z prawidtowg oceng cato$ci zgromadzonego
materiatu dowodowego oraz ze sposobem sporzgdzenia uzasadnienia wyroku,
przeniknety do postepowania odwotawczego. Z kolei Sgd odwotawczy nie tylko nie
sprostat obowigzkowi rzetelnej kontroli instancyjnej i nie skorygowat btedéw Sgdu
Rejonowego, lecz sporzadzit uzasadnienie swojego wyroku w Sposob
niespetniajgcy zadnych ustawowych kryteridw. Z tak rozumianymi zarzutami kasacji
nalezy w petni zgodzi¢ sie.

Trzeba krytycznie zauwazy¢, ze to juz Sad | instancji nie sprostat zadaniu
przedstawienia w sposéb rzetelny pisemnych motywow wiasnego rozstrzygniecia.
Uzasadnienie wyroku nie spetnia warunkow okreslonych w art. 424 § 1 i 2 k.p.k.,
za$ analiza pisemnych argumentow nieodparcie przywodzi na mys$| tego rodzaju
konstatacje, ze w duzej mierze sg one powieleniem uzasadnienia aktu oskarzenia,
zmodyfikowanym  czedcig odnoszgcg sie do materiatlu dowodowego
zgromadzonego na rozprawie. Pomimo, Zze uzasadnienie jest stosunkowo
obszerne, skoro liczy 129 stron, to jednak nie spetnia koniecznych standardow, jest
chaotyczne, zawiera zbedne powtérzenia, argumenty przedstawiono skrétowo, w
sposob niewystarczajgcy i ogdlnikowy. Rzecz jasna, ze o jakosci uzasadnienia
decyduje nie jego obszernos¢, lecz merytoryczna zawartos¢ | waga
przedstawionych argumentow. Wszak spetniaC bedzie — co do zasady — wszystkie
ustawowe kryteria nawet bardzo skrotowe uzasadnienie, o ile zostaty

przedstawione w nim w sposdb skondensowany i precyzyjny wszystkie niezbedne
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argumenty, pozwalajgce poddac analizie tok rozumowania Sgdu | instancji. Jak juz
zaznaczono wczesniej, to kryterium nie zostatlo zachowane w przedmiotowej
Sprawie.

Po przedstawieniu powyzszych uwag natury ogolnej, nalezy przejs¢ do
zarzutdbw podniesionych w poszczegolnych kasacjach. Poniewaz obroncy
oskarzonych S. i P. podnie$li podobne zarzuty, stanowisko Sgdu Najwyzszego w
tym zakresie zostanie przedstawione tgcznie odnosnie do obydwu oskarzonych.

A zatem co do kasacji obroncéw oskarzonych R. S. i C. P. nalezy
podnies¢, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci trzeba stwierdzic, iz Sgd Rejonowy poprzestajgc na
ogolnikach, nie przedstawit precyzyjnie mechanizmu popetnionych przez
oskarzonych R. S. i C. P. przestepstw oraz roli w tych przestepstwach kazdego z
nich, a zwlaszcza w zakresie odnoszgcym sie do gtbwnego przestepstwa
dotyczgcego wytudzen leasingowych (czyny zarzucane w pkt IV i IX aktu
oskarzenia, a przypisane w ust. 8 i 16 wyroku). Ustalenia faktyczne, w ktorych
nalezatoby oczekiwaé wykazania przez Sad w sposob precyzyjny, na czym
polegata przestepcza dziatalnos¢ oskarzonych, w znacznej mierze sg bezosobowe,
nie wiadomo, do ktérych konkretnie oskarzonych odnoszg sie, badz zawierajg
ustalenia o neutralnej tresci. Tylko dla przyktadu nalezy wskazac, ze wedtug
prawidtowych zresztg ustalen Sadu, oskarzony A. F. byt wtascicielem firmy ,L.”,
ktéra zajmowata sie ,posrednictwem w zawieraniu uméw leasingowych”, natomiast
R. S. byt pracownikiem tej firmy. Dalej Sad Rejonowy ustala m.in., ze osoby te
wyszukiwaty ,0soby posiadajgce ktopoty finansowe, a prowadzgce wczesniej bgdz
aktualnie dziatalno$¢ gospodarczg. Osoby te byty wtaScicielami licznych urzadzen,
nie posiadaty one jednak zdolnosci kredytowania przez banki, ktdrym proponowano
fikcyjng sprzedaz urzgdzen, miedzy innymi firmie ,L.”, ktéra nastepnie wyszukiwata
firmy leasingowe sktonne nabyc¢ od niej te urzgdzenia i wyleasingowac pierwotnym
wtascicielom. Inng formg przestepczej dziatalnosci firmy ,L.” byto zatatwianie
leasingdw na nieistniejgce urzadzenia (...). W tym celu przedstawiciele firmy L.
zgtaszali firmom leasingowym, iz sg wifaScicielami urzgdzen i wyjawiali che¢ w
Skojarzeniu firm leasingowych z chetnymi do wziecia urzgdzen w leasing.

Nastepnie ,L.” jako firma poSredniczgca przedstawiata leasingodawcom fatszywg
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dokumentacje dotyczgcg tych nie istniejgcych urzgdzen ...” (' s. 1 uzasadnienia).
Trzeba krytycznie zauwazyC, ze na podstawie takich bezosobowych stwierdzen
trudno jednoznacznie ustali¢, czy w kazdym przypadku odnoszg sie one do
oskarzonych F. i S. — kolejno, jako wiasciciela i pracownika firmy ,L.” — czy jednak
nie, ewentualnie, czy dotyczg rowniez innych wspotoskarzonych objetych
niniejszym postepowaniem. Niczego w tym zakresie nie zmienia fakt, iz w dalszej
czesci uzasadnienia (s. 2 — 34) zostaty wymienione poszczegolne umowy
leasingowe zawierane przez réznych kontrahentow za posrednictwem w/w firmy
nalezgcej do oskarzonego F., skoro i ta okolicznos¢ nie pozwala na precyzyjne
odtworzenie roli kazdego z oskarzonych w przestepczym procederze, a to
zwtaszcza wobec przedstawienia w wiekszosci w sposob bezosobowy, neutralny,
tychze ustalen.

W dalszym toku niniejszych wywodow nalezy stwierdzi¢, Zze ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, dokonana przez Sgd Rejonowy
w uzasadnieniu wyroku réwniez nie spetnia standardow rzetelnosci. Analizujgc
wyjadnienia R. S. z postepowania przygotowawczego oraz z rozprawy sgdowej,
stwierdzit Sad, iz ,w wiekszosci” daje wiare relacjom z postepowania
przygotowawczego, przy czym nie sprecyzowat, w jakim doktadnie zakresie.
Trudno uznacC za wystarczajgce podkres$lenie — ,Jednakze nie sposob uznac za
wiarygodne, iz oskarzony S. nie miat Swiadomosci tego, iz czes¢ przedmiotow
leasingu nie istniata i by nie wiedziat, iz leasingobiorcy nie zamierzajg wywigzywac
sie z zawartych umow leasingowych”. Na poparcie tego stanowiska odwotat sie Sad
ogolnikowo do zeznan swiadka R. W. oraz kilkunastu innych swiadkow, co do
ktérych poprzestat na stwierdzeniu, ze ich zeznania ,wskazujg na popetnienie przez
oskarzonego zarzucanych mu czynow a Sgd zeznaniom tych Swiadkow dat wiare”
(s. 48 uzasadnienia).

Z kolei ocena wyjasnien oskarzonego C. P. zawiera praktycznie jedno zdanie
oraz podkreslenie, iz zarzuty stawiane temu oskarzonemu znajdujg potwierdzenie
m.in. w wyjasnieniach wspotoskarzonego B. G., w zeznaniach kilkunastu swiadkéw,
ktéorych Sgd wymienit z nazwiska oraz ,w pozostatym materiale zebranym a
omowionym w sprawie”. Trzeba jednak krytycznie zauwazycC, ze trudno po takim

zdawkowym przedstawieniu dowoddéw majgcych potwierdza¢ wine oskarzonego
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ustali¢, na co konkretnie dowody te miatyby wskazywac oraz co jest wskazanym
przez Sad owym ,pozostatym zebranym materiatem”. Zwazywszy na fakt, ze
oskarzony P. nie byt konsekwentny w swoich wyjasnieniach, skoro najpierw
cze$ciowo przyznat sie do stawianych mu zarzutéw, a pdzniej im zaprzeczat,
nalezato jego relacje poddac bardziej wnikliwej i rzetelnej analizie.

Nie ulega watpliwosci, ze jednym z istotniejszych dowoddw w sprawie, obok
wyjasnien oskarzonych R. S., C. P., A. F. i P. G., byly wyjasnienia pozostatych
wspotoskarzonych oraz zeznania szeregu swiadkdéw przestuchanych w sprawie, a
wymienionych zbiorczo w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego (s. 43 — 45).

W przypadku oskarzonych S. i P. wskazat ich Sad dodatkowo przy okazji oceny
wyjasnien tychze oskarzonych, odwotujgc sie do wyjasnien B. G. oraz zeznan
Swiadkow [...].

Mozna stwierdzi¢, ze tylko ocena wyjasnien B. G. — jakkolwiek dosc¢
powsciggliwa — spetnia minimalne standardy rzetelnosci i jest do zaakceptowania.
W postepowaniu przygotowawczym G. przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu
przestepstw i ztozyt wyjasnienia, ktére zostaty uznane przez Sgd za wiarygodne,
jako znajdujgce potwierdzenie w materiale dowodowym (s. 51 — 53 uzasadnienia).
Natomiast dokonana przez Sad | instancji analiza zeznan w/w swiadkoéw nie spetnia
kryteriow wnikliwej i rzetelnej oceny. Mimo tego, iz relacje tych Swiadkow w
przypadku uznania ich za wiarygodne stuzyly za podstawe ustalen odnosnie
przestepczej dziatalnosci oskarzonych, w tym co do odtworzenia ich roli w
przestepczym procederze, swoje argumenty w tym zakresie Sgd przedstawit w
sposob ogdlnikowy, pobiezny, chaotyczny, w kilku zdaniach, czasem wrecz
poprzestajgc na jednozdaniowej konkluzji (s. 60 — 64, 69 — 75, 78 — 79, 81 i 83).
Uwagi te dotyczg rowniez zeznan tak istotnego swiadka, jakim byt R. W., ktory miat
posiada¢ szczegotowe informacje na temat przestepczej dziatalnosci zwtaszcza
oskarzonego S., a ktérego relacjom oskarzony ten czesciowo zaprzeczat.
Przyktadem ogdlnikowosci Sgdu w przedstawianiu argumentéw na poparcie ustalen
faktycznych moze by¢é dokonane przez ten Sgd podsumowanie oceny relacji
Swiadkow zawarte na stronach 60 — 64 uzasadnienia, a mianowicie — ,Wprawdzie
Sad z duzg ostroznoScig podszedt do zeznan wyzej wymienionych Swiadkow,

ktorzy w niniejszym postepowaniu mieli status podejrzanych, jednakze w
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powigzaniu z wyjasnieniami niektorych oskarzonych jak i z zeznaniami pozostatych
Swiadkow, dotgczonych do akt dokumentow, opinii biegtych, dat im wiare. Ponadto
nie sg one wzajemnie sprzeczne i tworzg logiczng cato$c” (s. 64). Rzecz w tym, ze
o ile drugie zdanie zacytowanej konkluzji moze nie budzi¢ zastrzezen, to trudno na
podstawie analizy catosci tej wypowiedzi zrozumiec, o jakie wyjasnienia ,niektorych
oskarzonych”, relacje ,pozostatych swiadkow”, czy tez znajdujgce sie w aktach
sprawy dokumenty, chodzi w tym przypadku. Nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
(czy tez sgdu odwotawczego na etapie postepowania apelacyjnego), poszukiwanie
konkretnych dowoddéw, badz ich fragmentow, wspierajgcych poszczegdlne
ustalenia Sadu | instanciji.

Trzeba tez krytycznie zauwazyC, ze omawiane uzasadnienie nie zawiera
praktycznie stanowiska Sgdu w zakresie kwalifikacji prawnej przestepstw
przypisanych oskarzonym. W tym przypadku Sad poprzestat na powtdrzeniu w
catosci zarzutéw aktu oskarzenia i stwierdzeniu, ze zgromadzony materiat
dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonym tak kwalifikowanych przestepstw (s.
96 — 108). Nastepnie przedstawiono ogdlne uwagi co do sposobu interpretacji
przestepstwa z art. 286 k.k., zakonczone dwuzdaniowg konkluzjg odnoszacg sie
zbiorczo do wszystkich kilkunastu oskarzonych objetych postepowaniem przed
Sadem Rejonowym, iz dziatali oni z zamiarem bezposrednim i mieli Swiadomosc¢
uczestniczenia w przestepczym procederze. Wskazat Sad réwniez powdd
dodatkowego zakwalifikowania z art. 294 § 1 k.k. czynéw przypisanych R. S. w ust.
81 12 wyroku oraz C. P. w ust. 16 i 17, a nadto przyjecia czynu ciggtego z art. 12
k.k. (s. 117 — 118). Natomiast zaniechat Sad jakiegokolwiek uzasadnienia — nawet
w sposob skrotowy — powodow dodatkowej kwalifikacji prawnej czynow
przypisanych oskarzonemu S. w ust. 8 i 9 wyroku z art. 297 § 1 k.k., a nadto w
przypadku tego oskarzonego i C. P. — takze kwalifikacji poszczegolnych czynéw
wedtug przepiséw dotyczgcych przestepstw przeciwko wiarygodnosci dokumentow
oraz umys$inego paserstwa z art. 291 § 1 k.k. Za takie uzasadnienie kwalifikacji
prawnej czyndw nie moze by¢ uznane poprzestanie na przepisaniu w $lad za aktem
oskarzenia zarzutow stawianych oskarzonym przestepstw oraz wskazanej przez
oskarzyciela publicznego oceny prawnej tych zdarzen.

Apelacje obroncéw oskarzonych S. i P. zawieraty konkretne zarzuty
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dotyczgce przede wszystkim obrazy przepisow postepowania zwigzanych z oceng
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a nadto w przypadku apelacji
obroncy P., zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 286 k.k. wobec btednej jego
interpretacji. Dodatkowo obrohca oskarzonego S. odnoszgc sie do stanowiska
Sadu Rejonowego wskazujgcego dowody, na podstawie ktorych dokonat ustalen
faktycznych co do sprawstwa tego oskarzonego, zarzucit, iz zeznania kilkunastu
Swiadkéw wymienionych przez ten Sad, nie dajg podstaw do wyciggniecia tego
rodzaju wnioskow, jak to uczynit Sgd. Nadto we wszystkich apelacjach podniesiono
tez zarzut obrazy art. 424 § 1 i 2 k.p.k., spowodowanej fragmentaryczng oceng
dowodow, sprzeczng z regutami wynikajgcymi z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. W tym
przypadku obroncy utrzymywali, ze uzasadnienie wyroku Sagdu | instancji nie
spetnia ustawowych kryteriow i zostato sporzgdzone w sposéb, ktoéry nie tylko
utrudnia, ale wrecz uniemozliwia kontrole instancyjng orzeczenia i w konsekwencji
narusza prawo oskarzonych do obrony.

Nie ulega watpliwosci, ze obowigzkiem Sgdu Okregowego— jako Sagdu
odwotawczego — byto odniesienie sie w sposdb mniej lub bardziej szczegdtowy, do
wszystkich podniesionych w apelacjach zarzutéw. Tytutem ogodlniejszych uwag
nalezy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢, ze przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., rozpatrywane tgcznie, ksztattujg wymagania, jakim odpowiadaé powinno
uzasadnienie wyroku sadu odwotawczego. Uzasadnienie to stanowi bowiem
sprawozdanie z przebiegu narady i relacje rozumowania sgdu odwotawczego,
ktérego wynikiem jest jedno z rozstrzygnie¢ przewidzianych w art. 437 k.p.k.
Niedostatki uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego swiadczg zatem nie tylko o
przyktadaniu przez ten sad zbyt matej wagi do starannosci redagowania
uzasadnienia wyroku, a wiec dokumentu o charakterze sprawozdawczym, ale
mogg takze byC¢ odbierane jako dowdd nieprawidtowej kontroli odwotawczej, ktéra
byta niepetna lub pobiezna.

Zgodnie z brzmieniem art. 433 § 2 k.p.k., sad odwotawczy ma obowigzek
rozwazy¢ kazdy zarzut apelacji i w razie jej nieuwzglednienia podac¢, dlaczego
argumenty autora apelacji uznat za niezasadne. Nakaz zawarty w art. 433 § 2 k.p.k.
ma przy tym charakter bezwzgledny i dotyczy wszystkich zarzutow i wnioskow
wskazanych w $rodku odwotawczym. Obraza art. 433 § 2 k.p.k. zachodzi wtedy,
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gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku
odwotawczym, a zatem, w ogole sie do nich nie odniesie, jak i wtedy, gdy niektore z
zarzutow analizuje w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny.
Rzetelnosc¢ ta, w aspekcie wymogu ptyngcego z art. 457 § 3 k.p.k. oznacza, iz sad
odwotawczy nie moze zbywacC zarzutu ogodlnikowym stwierdzeniem, ze jest on
zasadny lub ze jest niestuszny, lecz powinien wykaza¢, dlaczego zarzut oraz
podane przez skarzgcego na jego poparcie argumenty sg trafne lub nietrafne.
Jezeli zarzuty apelacji podwazajg ustalenia faktyczne lub ocene prawng sadu |
instancji, nie mozna poprzestaé jedynie na odwofaniu sie do trafnosci lub
nietrafnosci owych ustalen czy ocen. Skoro bowiem skarzgcy podwaza je,
niezbedne jest wykazanie trafnosci podniesionych argumentow, badz tez
wykazanie skarzgcemu, ze nie ma racji i dlaczego, a to czyni¢ mozna tylko przez
stosowng argumentacje z przywotaniem — w zaleznosci od sytuacji — odpowiednich
pogladéw prawnych albo argumentéw natury logicznej. Sad Najwyzszy w licznych
orzeczeniach podkreslat takie rozumienie omawianego przepisu (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 12 pazdziernika 2006 r., IV KK 247/06, R-OSNKW 2006,
poz. 1961; z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW z 2006 r., nr 7-8, poz.
76; z dnia 28 listopada 2007 r., Il KK 172/07, LEX 351223; z dnia 18 pazdziernika
2007 r., Il KK 212/07, LEX 346241; z dnia 13 wrze$nia 2005 r., V KK 51/05, R-
OSNKW 2005, poz. 1654; z dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 127/12, LEX nr 1277698).
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze stopien szczegotowosci uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego jest determinowany szczegdtowoscig rozpoznawanych zarzutow.
Tylko zatem zarzuty o bardzo ogdolnikowym charakterze traktowane by¢ mogg mniej
szczegotowo, te zas ktdre wskazujg, czesto w nazbyt rozbudowanej formie, szereg
skomplikowanych okolicznosci, powinny by¢é omawiane w szerszym zakresie, z
wyczerpujgcym ustosunkowaniem sie do tych okoliczno$ci (por. P. Hofmanski, S.
Zabftocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa 2006,
s. 310 - 311).

Przepis art. 457 § 3 k.p.k. obliguje z kolei sgd odwotawczy do
wyczerpujgcego przedstawienia toku swego rozumowania w uzasadnieniu wyroku.
Sad odwotawczy zobowigzany jest do podania, czym kierowat sie wydajgc wyrok

oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.
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Ponadto w przypadku utrzymania w mocy wyroku zaskarzonego na korzysc
oskarzonego nalezy, chociazby w ograniczonym zakresie wykaza¢, ze sad
odwotawczy poddat zaskarzone orzeczenie odpowiedniej merytorycznej kontroli.
Tym bardziej winien sgd odwotawczy to uczyni¢, gdy zmienia w istotny sposéb
orzeczenie sadu | instancji. Sgd Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, iz stopien
szczegotowosci rozwazan Sadu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny
dokonanej przez Sad | instanciji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna
i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom
natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to wéwczas Sad odwotawczy zwolniony jest
od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci takg ocene.

W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtéwnych powodow nie
podzielenia zarzutéw apelacji, a nastepnie odestanie do szczegotow uzasadnienia
wyroku Sgdu pierwszej instancji. Z kolei w sytuacji, gdy Sad odwotawczy podziela
w petni dokonang przez Sad | instancji ocene dowodow, moze zaniechaé
szczegdtowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw
apelaciji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem argumentac;ji tego sadu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r., Il KK 381/08, Lex Nr 512100;
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 pazdziernika 2007 r., Il KK 120/07,
Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05, Lex Nr 193046).

Jednakze w przedmiotowej sprawie tego rodzaju sytuacja nie wystgpita.
Wskazane wczesniej usterki uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego nie pozwalaty
na bardziej ogolne odniesienie sie do zarzutéw poszczegdlnych apelacji i odestanie
do pisemnych motywow tego Sgdu. Ale nawet w sytuacji niedostrzezenia przez Sgd
odwotawczy tych uchybien Sgdu | instancji i podzielenia w catosci jego stanowiska,
Sad Okregowy nie mogt poprzestaé na tak skrétowym i enigmatycznym
przedstawieniu motywow wiasnego rozstrzygniecia, lecz winien bardziej rzetelnie
odnies¢ sie do zarzutdw podniesionych w zwyktych srodkach odwotawczych.
Zaprezentowane przez ten Sgd pisemne motywy nie spetniajg nawet minimalnych
wymogow mogagcych swiadczyc¢ o rzetelnej kontroli instancyjne.

W przypadku apelacji dwoch obroncéw oskarzonego P., nie odniesiono sie

wprost do zadnego z podniesionych przez apelujgcych zarzutéw. Uzasadnienie
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stanowiska Sgdu odwotawczego liczy jedno zdanie, sprowadzajgce sie do
konstatacji, ze oskarzony ,w istocie przyznat sie” do przestepstwa, co znalazio
odzwierciedlenie w wyjasnieniach oskarzonych B. G.,, R. S. i J. T. oraz w
zeznaniach swiadkow — R. D., K. D., P. U. i S. C. (s. 74 uzasadnienia).

Podobnie w zaden sposob nie odniesiono sie do zarzutow apelacji obroncy
oskarzonego S. Catkowicie pominieto argumenty obroncy, wedtug ktérego z zeznan
kilkunastu swiadkéw wskazanych przez Sad | instancji, wynika zupetnie cos innego,
niz przyjat to sad. | w tym przypadku poprzestano na odwotaniu sie do Swiadka R.
W. i stwierdzeniu, ze w $wietle jego zeznan udziat oskarzonego ,w realizacji kazdej
bedgcej przedmiotem osgdu umowy kredytowej jest niewagtpliwy”. Nadto podkreslit
Sad, ze oskarzony S. ,w istocie przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu
przestepstw”. Nie ulega watpliwosci, ze wedtug aktu oskarzenia, R. S. byt jednym z
gtébwnych oskarzonych, obok A. F. Tym bardziej wiec obowigzkiem Sadu
Okregowego byto odniesienie sie w sposoéb rzetelny do zarzutdow apelaciji.
Tymczasem swoje argumenty w tym zakresie przedstawit Sgd odwotawczy tgcznie
z motywami odnoszgcymi sie do A. F., na niespetna dwoch stronach, z czego
wiekszos¢ stanowig ogolniki. W istocie rzeczy argumenty tego Sgdu stanowigce
odpowiedz na zarzuty apelacji obroncy oskarzonego S., zawarto w kilku
enigmatycznych zdaniach, nie zawierajgcych rzeczowych argumentéw (s. 72 — 74
uzasadnienia).

Wskazanych powyzej fragmentow uzasadnienia dotyczgcych wprost
oskarzonych S. i P., nie mozna uznac za wystarczajgce i spetniajgce kryteria z art.
457 § 3 k.p.k., nawet w pofgczeniu z tzw. ,Uwagami ogolnymi dotyczgcymi
wszystkich apelacji”. Uwagi te zostalty zawarte na niespetna dwoch stronach
uzasadnienia, nie wnoszg nic istotnego do sprawy, dotyczg wszystkich kilkunastu
wniesionych w sprawie apelacji i rzeczywiscie sg natury ogolnej (s. 70 — 72).

Co do kasacji obroncy oskarzonego A. F. nalezy podniesé, co
nastepuje.

W zakresie, w jakim skarzgcy podnosi zarzut obrazy przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., kasacja jest zasadna. Odnoszgc sie do zasadnosci
zarzutu naruszenia pozostatych wymienianych przez skarzgcego przepisow,

zaznaczy¢ trzeba, ze chybionym jest upatrywanie wadliwosci cze$ci motywacyjnej
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skarzonego wyroku w akceptacji orzeczenia dotknietego obrazg art. 366 § 1 k.p.k.
Wystarczy tu przypomniec, ze w apelacji wywiedzionej na korzys¢ oskarzonego nie
zarzucano wyrokowi Sadu pierwszej instancji obrazy tego przepisu, a obronca
oskarzonego ani w kasacji, ani wczesniej w apelacji, nie wskazywat, na czym
miataby ona polegacC. Inaczej rzecz sie ma w przypadku podnoszonej obrazy art.
410 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instanciji
nie pozwala stwierdzi¢ jednoznacznie, czy niedostatki w sferze motywacyjnej tego
wyroku majg charakter wtorny i naruszajg jedynie dyspozycje art. 424 § 1 k.p.k.,
czy tez siegajg gtebiej i sg wyrazem dowolnosci w ksztattowaniu podstawy
dowodowej rozstrzygniecia lub oceny zgromadzonego materiatu dowodowego.
Uchybienie to nie uszioby z pewnoscig uwagi Sadu Okregowego, gdyby
przeprowadzit nalezycie i rzetelnie kontrole odwotawczg. Lektura uzasadnienia
skarzonego wyroku prowadzi jednak do wniosku, ze Sad Okregowy nie podofat
temu zadaniu.

Zauwazy¢ tez trzeba, ze w realiach niniejszej sprawy, prawidtowo
przeprowadzona kontrola odwotawcza nie mogta ograniczaé sie wytgcznie do
zarzutow sformutowanych w petitum apelacji. Jakkolwiek bytoby wskazanym, aby
catos¢ zarzutéw podniesiona zostata w tej czesci srodka odwotawczego, a nie w
jego uzasadnieniu, to jednak oczywistym jest, ze granice odwotania wyznacza
catos¢ tresci srodka odwotawczego. Taka tez sytuacja miata miejsce w przypadku
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego. Jej istoty i zakresu nie mozna
odczyta¢c w oderwaniu od argumentacji zawartej w uzasadnieniu srodka
odwotawczego.

Negujgc prawidiowos¢ przeprowadzonej przez Sad Rejonowy oceny
materiatu dowodowego, obronca A. F. wymienit szereg faktow majgcych swiadczy¢
0 niewinnosci oskarzonego, takich jak:

— brak w zeznaniach $wiadkéw informacji o uczestniczeniu oskarzonego w
spotkaniach z leasingobiorcami;

— zarzgdzanie firmg przezR. S,;

— brak dowodéw na zaangazowanie oskarzonego w proces pozyskiwania

Srodkow finansowych;
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— brak dowodow na udziat oskarzonego w podziale korzysci uzyskanych z
przypisanych mu przestepstw;

— brak dowoddw na porozumienie oskarzonego z osobami, z ktorymi miat
wspotdziatac przy popetnieniu przestepstw;

— brak ustaleh w zakresie roli, jaka przypadata w popetnieniu przestepstwa A.

F., ktory wedtug apelujgcego nie fatszowat dokumentow, nigdzie ich nie

przedktadat, nie kontaktowat sie nawet posrednio ze wspétoskarzonymi i nie

osiggnat korzysci majatkowej;

— sptacenie przez L. S. catosci naleznosci leasingowych;

— uiszczenie przez A. W. 12 rat leasingowych i zaprzestanie dalszej spfaty
wytgcznie z powodu trudnej sytuacji finansowe;j.

Cho¢ nie mozna wykluczyé, ze argumentacja obroncy oskarzonego jest
chybiona, to nie sposob jej zby¢ — jak uczynit to Sgd Okregowy — kilkoma ogdlnymi
uwagami i generalnym odwotaniem sie do wyjasnien R. S. oraz pojedynczych,
wyrwanych z kontekstu zdan z wyjasnien C. P., B. G. i zeznan A. W. Tym bardziej,
ze ich wymowa nie jest tak jednoznaczna, aby mogta przesgdza¢ o bezzasadnosci
apelacji obroncy oskarzonego. Trudno przeciez bytoby nadawaé takie znaczenie
lakonicznemu i nader enigmatycznemu stwierdzeniu B. G.: ,F., ktory zaprowadzit
mnie w lutym, nie pamietam roku, chyba 1997 r. Pan F. ,rzezbit’ mnie trzy
miesigce i przekazat mnie P.” ( k. 14698). Co wiecej, stwierdzenie to nie przystaje
do ustalen Sagdu pierwszej instanciji, z ktérych wynika jedynie tyle, ze B. G. poznat
najpierw C. P., a nastepnie A. F. i obaj zaproponowali mu zatatwienie leasingéw
(str. 7 — 8 uzasadnienia wyroku).

Jak juz wczesniej podniesiono, oczywistym jest, Zze szczego6towose
rozwazan, ktéorym Sad odwotawczy powinien da¢ wyraz w uzasadnieniu swojego
wyroku, determinowana jest réwniez sposobem motywowania orzeczenia
podlegajgcego kontroli instancyjnej. Mogtaby ona by¢ mniejsza, jezeli uzasadnienie
skarzonego wyroku dowodzitoby poprawnosci toku rozumowania Sadu | instancji w
sposob petny, logiczny i przejrzysty. Sytuacja taka jednak w niniejszej sprawie nie
zachodzi. Jezeli Sgd pierwszej instancji nie przeprowadzit w zasadzie oceny linii
obrony oskarzonego, kwitujgc jg stwierdzeniem o sprzecznosci wyjasnien

oskarzonego z zebranym materiatem dowodowym, a w szczegdlnosci zeznaniami
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[...], to trudno bytoby uznac, ze wywody apelujgcego stanowity wytgcznie polemike
z ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Tym bardziej, ze przedstawiona w
uzasadnieniu charakterystyka zeznan swiadkow — [...], nie wskazuje, aby zawieraty
one informacje decydujgce o realizacji przez oskarzonego znamion podmiotowych
przypisanych mu czynow.

Zestawienie zaaprobowanego przez Sad odwotawczy uzasadnienia
zaskarzonego apelacjg rozstrzygniecia, z materig dowodowg sprawy wskazuje na
szereg istotnych uchybien i brakow postepowania przed Sgdem | instancji oraz
powoduje zasadnicze watpliwosci, co do prawidtowosci dokonanych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i prawnej oceny
zachowania oskarzonego.

Cho¢ nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze wbrew oczekiwaniom
skarzgcego, trudno bytoby na podstawie catoksztaltu materialtu dowodowego
wywodzi¢, iz oskarzony nie miat swiadomosci przestepczego charakteru dziatan
podejmowanych przy wykorzystaniu prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej, to w oparciu o ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji i
przeprowadzong przez Sad odwotawczy kontrole poprawnosci ich dokonania, nie
sposdéb w chwili obecnej przesadzaé, czy oskarzony powinien ponosi¢
odpowiedzialnos¢ w takim zakresie, w jakim zostato mu to przypisane, czy tez
mniejszym. To, ze oskarzonemu zarzucono popetnienie czynu o charakterze
ciggtym, nie obniza standardow dowodzenia realizacji znamion przestepstwa w
odniesieniu do kazdego z zachowan sktadajgcych sie na ten czyn i nie pozwala na
zastepowanie wymaganych w tym zakresie ustalen faktycznych, nieuprawnionymi
uogolnieniami i uproszczeniami. Lektura uzasadnien wyrokow sgdow obu instancji
prowadzi do wniosku, ze orzeczenie Sadu Rejonowego dotkniete jest istotnymi
uchybieniami, ktorych w ramach kontroli odwotawczej nie usunieto, nawet
czesciowo.

Zauwazy¢ ponadto trzeba, Zze uzasadnienie skarzonego wyroku nie daje
odpowiedzi na pytanie, jakie znaczenie dla odpowiedzialnosci oskarzonego ma
dokonana przez Sad odwotawczy korekta wyroku, polegajgca na wyeliminowaniu z
opisu czynu przypisanego mu w ust. 1 stwierdzenia: ,bgdZz tez pochodzgce z

przestepstw”. Uzasadnienie skarzonego wyroku nie wyjasnia ani przyczyn, ani
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istoty, ani zakresu tej zmiany. W tej sytuacji rodzi sie watpliwos¢, chociazby co do
tego, czy dokonana zmiana dotyczy tylko wstepnej czesci opisu czynu, czy tez
wszystkich jego elementéw. Oprécz wymienionego stwierdzenia, zamieszczonego
we wstepie opisu czynu z pkt 1 wyroku Sadu Rejonowego, pochodzenie
przedmiotow leasingu z przestepstwa, jako element doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, wskazano roéwniez w czynach
dotyczgcych niektorych umow, np. z dnia 10 wrzesnia 1999 r., 23 listopada 1999 r. i
16 maja 2000 r. Stad tez zupetnie naturalnym wydaje sie pytanie, czy brak po
stronie oskarzonego $wiadomosci wad prawnych leasingowanych przedmiotéw
mogt rzutowac na zakres jego odpowiedzialnosci.

Nadajgc wyjasnieniom oskarzonego R. S. znaczenie podstawowego dowodu
rozstrzygajgcego o winie A. F. i przesgdzajgcego o bezzasadnosci apelacji jego
obroncy, Sad odwotawczy nie uzasadnit nalezycie swojego stanowiska. Nie moze
by¢ inaczej, jezeli w swoich wywodach ograniczyt sie do abstrakcyjnych rozwazan
na temat kryteriéw wiarygodnosci poméwienia. Sg one oczywiscie stuszne, lecz nie
zostaty przez Sad Okregowy wykorzystane w praktyce. Wbrew wyrazonemu przez
siebie pogladowi o koniecznosci szczegdlnie wnikliwej i ostroznej oceny
pomdwienia, jego zgodnosci z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz
oparcia w innych dowodach, Sgd odwotawczy — podobnie jak Sgd Rejonowy — tego
rodzaju analizy wyjasnien R. S. nie przeprowadzit. Podkresli¢ trzeba, ze realia
niniejszej sprawy ujawniajg szereg okolicznosci, ktére mogg powodowac
watpliwosci, co do zamiaru A. F. w odniesieniu do niektérych przypisanych mu
zachowan. Przyktadowo mozna tu wskazac na przywotywane przez Sad Okregowy
zeznania R. W. To, ze mogg one potwierdza¢ sprawstwo R. S., nie dowodzi
jeszcze winy oskarzonego A. F.. Swiadek nic nie méwi przeciez o jego
przestepczych dziataniach. Z przyjetych za podstawe ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji zeznan R. W. wynika, iz poczatkowo zawierat z firmg
oskarzonego ,legalne” umowy, a propozycja zawarcia fikcyjnych uméw leasingu
wyszta od R. S., ktéry miat sie zajg¢ zatatwianiem wszystkich formalnosci i z ktorym
Swiadek miat sie dzieli¢ pozyskanymi w ten sposdb pieniedzmi (str. 60).

Przy ocenie wiarygodnosci pomowienia oskarzonego przez R. S., rownie

waznym jest rozwazenie okolicznosci zwigzanych ze skazaniem tego ostatniego za
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przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., polegajgce miedzy innymi na podrabianiu podpisu
A. F. na falszowanych dokumentach. Cho¢ nie wyklucza to samo przez sie
odpowiedzialnosci oskarzonego, to juz tylko z punktu widzenia zasad
doswiadczenia zyciowego mato zrozumiatym wydaje sie, aby w przypadku
wspolnego popetniania przestepstwa, jeden ze wspotsprawcow musiat podrabiac
podpis drugiego.

Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze w skiad przypisanego oskarzonemu
przestepstwa weszty zachowania, ktére miaty miejsce w tym czasie, gdy A. F. byt
tymczasowo aresztowany. Dotyczy to umow zawartych w dniach 10, 15 i 17
czerwca 1999 r. Wydaje sie oczywistym, ze dla przypisania oskarzonemu
popetnienia tych czyndw nie jest wystarczajgce dysponowanie przez Sgd pierwszej
instancji ogdlnikowym stwierdzeniem R. S., Zze wszystkie ustalenia dotyczace
zawarcia tych umow byly wczesniej uzgodnione z oskarzonym. Nie wymaga
szerszego uzasadniana, ze obowigzujgca w prawie karnym zasada indywidualizacji
odpowiedzialnosci osdb wspotdziatajgcych w popetnieniu przestepstwa, obligowata
sad do wykazania, na czym w tej sytuacji polegat udziat oskarzonego w popetnieniu
Z pozostatymi oskarzonymi zarzucanych mu czynow.

O bezrefleksyjnym podejsciu Sadu pierwszej instancji do kwestii realizacji
znamion strony podmiotowej czynow przypisanych oskarzonemu i nienalezytym
rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych, swiadczy w kohcu brak wyjasnienia przyczyn
odmiennej oceny prawnej zachowan oskarzonego kwalifikowanych z art.13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. iart. 271 § 3 k.k. iart. 273 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. od tego, ktore zastato uznane za przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i art.
273 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Opis tego drugiego
przestepstwa i dokonane w tym zakresie ustalenia faktyczne nie wskazujg, aby
okolicznosci zawierania umowy leasingowej z udzialem L. S. roznily sie
czymkolwiek od okolicznosci, jakie towarzyszyty zawieraniu innych umow.
Zawierajgc umowe z L. S., postuzono sie dokumentacjg fotograficzng
przedstawiajgcg inne urzadzenia, niz te, ktére w rzeczywistosci stanowity przedmiot
umowy, przedstawiono poswiadczajgcg nieprawde ekspertyze, a wartosc

leasingowanych urzgdzen zostat zawyzona o kwote zdecydowanie wyzszg niz w
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przypadku innych uméw (kwota 622 200 zt., przy dokonanej przez biegtego
wycenie tych urzgdzen na tgczng kwote 107 000 zt). Prawdg jest, ze L. S. regulowat
naleznosci leasingowe, ale rowniez w przypadku innych uméw, zawierajgcy je
zapewniali o swoich dobrych intencjach i zamiarze sptaty rat leasingowych, co tez
przez pewien okres czasu czynili. Nie ulega watpliwosci, ze kazdy przypadek
zawarcia umowy leasingowej wymaga osobnej analizy catoksztattu towarzyszgcych
mu okolicznoéci, ale nie sposéb pomijaCc przy ich ocenie takich faktow, jak np.
uiszczenie przez P. S. 28 z 60 rat leasingowych (umowa z dnia 2 listopada 1999 r.),
czy sptacenie przez A. i R. W. 12 z 36 rat dotyczagcych pierwszej zawartej przez
nich umowy leasingowej, ktorej przedmiotem byta maszyna offsetowa SOLANA.
Waga tych okoliczno$ci wymagata, aby niezaleznie od ich oceny, staty sie
przedmiotem wypowiedzi Sgdu pierwszej instancji.

Co do kasacji obroncy oskarzonego P. G.

Jak wczesniej podniesiono, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
poprawnos¢ kasacji sporzadzonej przez obronce tego oskarzonego pozostawia
wiele do zyczenia. Gdyby oceni¢ jej zasadnos¢ wytgcznie na ptaszczyznie
sformutowanych zarzutéw, uznaé nalezatoby jg za oczywiscie bezzasadna.
Postgpienie takie bytoby jednak w realiach niniejszej sprawy nieuprawnionym
uproszczeniem. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie akcentuje sie,
ze realizacja dyrektywy okreslonej w art. 118 § 1 k.p.k. wymaga odczytywania
zarzutéw kasacji, nie przez pryzmat jej czesci ,dyspozytywnej’ i wadliwie
.Zzakwalifikowanych” przez autora kasacji uchybien, ale catosci skargi kasacyjnej,
gdyz tylko wtedy mozliwym jest ustalenie rzeczywistej tresci zarzutéw kasacyjnych i
intencji skarzgcego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 czerwca 2014 r., IV
KK 105/14, LEX nr 1487090; z dnia 3 kwietnia 2007 r., 1l KK 81/06, OSNwSK
2007/1/758; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2006 r., Il KK
178/06, LEX 324225).

Catosciowa analiza tresci kasacji pozwala stwierdzi¢, ze sformutowane przez
skarzgcego =zarzuty obrazy prawa procesowego dotyczg w istocie rzeczy
nienalezytego rozpoznania przez Sgd Okregowy zarzutdw apelacyjnych, co
spowodowato, ze uchybienia w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji

przeniknety réwniez do postepowania odwotawczego. Lektura skargi kasacyjnej
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wskazuje ponadto, ze cho¢ podobnie jak w apelacji, skarzgcy nie wyodrebnit w jej
tresci osobnego zarzutu obrazy prawa materialnego, to zarzut taki postawit,
wyraznie podajgc, dlaczego wyroki sgdow obu instancji zapadly z naruszeniem
przepisu art. 291 § 1 k.k.

Dodac tu trzeba, ze i redakcja uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie
utatwiata obroncy P. G. wyartykutowania zastrzezen kierowanych do orzeczenia
tego sadu, w sposéb wiasciwy dla konstrukcji zarzutow kasacyjnych. Sad
Okregowy nie wypowiadat sie bowiem w uzasadnieniu wyroku na temat zasadnosci
zarzutdw apelacji, lecz ograniczyt sie do przytoczenia pewnych, wybranych przez
siebie z materiatu dowodowego faktéw. Nie wyjasnit przy tym, jaki te fakty majg
zwigzek z zarzutami apelujgcego i dlaczego dowodzg ich bezzasadnosci. Stad tez,
zestawienie tresci apelacji wywiedzionej na korzys¢ P. G. z argumentacjg
przedstawiong przez Sgd Okregowy w uzasadnieniu skarzonego wyroku — pomimo
tego, ze na tle wywoddw dotyczgcych pozostatych apelacji jest ona stosunkowo
obszerna — nie pozostawia watpliwosci co do tego, iz przeprowadzona przez ten
sad kontrola odwotawcza nie spetnia minimalnych standardow rzetelnosci.

Odnoszgc sie zatem do kwestii stanowigcych przedmiot zarzutéw kasaciji
obroncy oskarzonego, stwierdzi¢ trzeba, iz chybionym jest obcigzanie skarzonego
wyroku obrazg przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Upatrywanie naruszenia tego przepisu w
oparciu ustaleh faktycznych na wyjasnieniach R. S. i C. P., ktére zdaniem
skarzgcego nie znalazlty potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym,
Swiadczy o btednym rozumieniu wyrazonej w nim zasady.

W mys$l powszechnego w orzecznictwie rozumienia zasady in dubio pro reo,
do jej naruszeniu dochodzi wéwczas, gdy sad mimo powzietych watpliwosci co do
stanu faktycznego, przyjmuje wersje niekorzystng dla oskarzonego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2010 r., V K K 61/12,
LEX nr 1228657). W niniejszej sprawie sytuacja taka nie zachodzi. Skarzacy,
podnoszgc zarzut obrazy tego przepisu, czyni to w sposdb zupetnie dowolny i
gotostowny, nie starajgc sie nawet wykazacé, ktére to nie dajgce sie usungé
watpliwosci, Sad pierwszej instancji rozstrzygnagt na niekorzys¢ oskarzonego, a co
Sad odwotawczy zaaprobowat.
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Inaczej ocenic nalezy zasadnosc¢ zarzutu dotyczgcego akceptacji orzeczenia
wydanego przez Sad pierwszej instancji z obrazg art. 7 k.p.k. Nie przekreslajgc
mozliwosci przypisania oskarzonemu P. G. odpowiedzialnosci za przestepstwo z
art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,,
zauwazy¢ trzeba, ze braki uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego nie pozwalaty
na skuteczne odparcie zarzutow apelacji w taki sposob, w jaki probowat to zrobi¢
Sad odwotawczy.

Prawdg jest, iz tego rodzaju okolicznosci, jak zaprzestanie sptaty rat
leasingowych, czy tez postuzenie sie sfatszowanymi deklaracjami podatkowymi i
dokumentami poswiadczajgcymi pochodzenie leasingowanych pojazdow, mogag
Swiadczyc¢ o realizacji przedmiotowej strony przestepstwa okreslonego w art. 286 §
1 k.k. Jednakze ograniczenie ustalen faktycznych wytgcznie do tych kwestii, nie jest
wystarczajgce do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej. Tak, jak w
przypadku kazdego przestepstwa, warunkiem skazania oskarzonego byto ustalenie
okolicznosci pozwalajgcych na przypisanie mu realizacji znamion podmiotowych, co
w przypadku oszustwa nabiera szczegdlnego znaczenia. Z obowigzku tego Sad
pierwszej instancji sie nie wywigzat. W zobrazowanych w uzasadnieniu wyroku
ustaleniach faktycznych (str. 14 — 16) nie zawarto zadnych odniesieh dotyczgcych
zamiaru oskarzonego i porozumienia, w ramach ktérego oskarzony miat
wspétdziataé z pozostatymi wspétsprawcami. Prozno ich szukaé réwniez w
zdawkowej ocenie wyjasnien oskarzonego i czesci wyjasniajgcej podstawe prawng
wyroku. Wynikajgcych stad watpliwosci nie usungt réwniez Sgd odwotawczy. Jak to
juz sygnalizowano na wstepie, Sgd Okregowy poprzestat na przytoczeniu pewnych
faktéw bez wyjasnienia ich znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze wskazane przez Sad odwotawczy fakty nie dajg
odpowiedzi na pytanie, dlaczego stanowigce osnowe zarzutow apelacji obroncy
oskarzonego wywody dotyczace braku $wiadomosci postugiwania sie
sfatszowanymi dokumentami PIT, nie sg zasadne.

Lektura uzasadnienia skarzonego wyroku nie pozwala tez zrozumiec, jaki
wptyw na ocene zasadnosci apelacji obroncy P. G. w zakresie czynu popetnionego
w dniu 10 czerwca 1999 r. ma to, ze wedlug zeznan W. i W. K., karoseria

zakupionego przez nich w Belgii ciggnika miata kolor czerwony, a wedtug ustaleh
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biegtego, pojazd ten zostat wyprodukowany w 1995 r. z kabing koloru biatego.
Eksponujgc tego rodzaju okoliczno$é, Sady obu instancji nie dostrzegty jednak
potrzeby ustosunkowania sie do pozostatych okolicznosci zachowania
oskarzonego, ktére dla oceny przedmiotowego zdarzenia powinny byc¢
zdecydowanie istotniejsze.

Z ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji nie wynika, aby umowa
leasingu z dnia 10 czerwca 1999 r., ktérej przedmiotem byt ciagnik siodtowy marki
Volvo [...], miata fikcyjny charakter. Co wiecej, Sad ustalit, Zze leasingobiorca w
ramach umowy zawartej na okres 3 lat, uiscit 13 rat leasingowych. W tej sytuacji
trudno bytoby twierdzi¢, ze okolicznosci towarzyszgce zawarciu umowy swiadczg o
realizacji przestepczego zamiaru. Przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wymaga dokonania odpowiednich ustalen faktycznych, ktérych w
niniejszej sprawie brak.

Co sie tyczy kwestii obrazy prawa materialnego, to z uzasadnienia
skarzonego wyroku nie wynika, aby poruszana w apelacji obroncy oskarzonego
problematyka znalazta sie w polu zainteresowania Sgdu Okregowego.

Cho¢ wywody obroncy oskarzonego, ktéry positkujgc sie orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, starat sie zwrocic uwage Sadu odwotawczego na wadliwosé
przypisania P. G. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., nie wydajg sie by¢ pozbawione
racji, to nie staty sie w ogole przedmiotem wypowiedzi Sgdu odwotawczego.

Zauwazyc¢ trzeba, ze skazujgc oskarzonego w ust. 25 wyroku, za czyn z art.
291 § 1 k.k., w postaci zarzucanej mu w pkt XVI aktu oskarzenia, Sgd Rejonowy
uznat go za winnego zbycia rzeczy, o ktérej wiedziat, ze pochodzita z przestepstwa.
Przypisujgc mu popetnienie tak okreslonego czynu, sgd nie rozwazyt, czy zawierat
on komplet znamion wymienionych w art. 291 § 1 k.k. Zgodnie z dyspozycjg tego
przepisu, odpowiedzialnos¢ za paserstwo ponosi tylko ten, kto rzecz uzyskang za
pomocg czynu zabronionego nabywa lub pomaga do jej zbycia albo te rzecz
przyjmuje lub pomaga do jej ukrycia. Wskazujgc na poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy (zob. wyrok z dnia 22 wrze$nia 2011 r., Ill KK 48/11, OSNKW 2012, z.
1, poz. 8), stusznie twierdzi skarzacy, ze przepis art. 291 k.k. nie przewiduje
kryminalizacji zachowania polegajgcego tylko na zbyciu rzeczy uzyskanej za

pomocg czynu zabronionego. Wszystkie te okolicznosci winien mie¢ na uwadze
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Sad odwotawczy przy prawidlowym rozpoznaniu wniesionej na korzy$c¢
oskarzonego apelaciji.
Uwagi koncowe.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania podkreslicé nalezy, ze mimo
podniesienia powyzszych krytycznych uwag, stwierdzenia te nie odnoszg sie do
samej zasadnosci sformutowanych zarzutéw. Nie mozna wykluczy¢, iz zaréwno
konkluzje sgdu odwotawczego — podobnie jak i stanowisko sgdu pierwszej instancji
- byty trafne, jak i trafne byty wyroki wydane przez te sgdy. Prawo strony do
rzetelnego procesu obejmuje jednak takze prawo do tego, aby sad odwotawczy
odniost sie w rzetelny sposéb do podniesionych w srodku odwotawczym zarzutow,
przedstawiajgc argumentacje, ktéra spowodowata, ze konkretny zarzut zostat
uznany za niezasadny. Aby jednak byto to mozliwe, wczesniej strona winna
uzyskac rzetelne uzasadnienie Sadu | instancji, ktére pozwoli jej pozna¢ argumenty
tego Sadu i podjgé merytoryczng ich krytyke. W przedmiotowej sprawie wadliwos¢
sporzgdzonego przez Sad | instancji uzasadnienia wyroku byta na tyle istotna, ze
nie pozwalata na odtworzenie procesu rozumowania Sgdu i w znaczny sposob
utrudniata kontrole instancyjng, co nastepnie znalazto wyraz w pobieznej i
niespetniajgcej ustawowych kryteriow analizie zarzutéw apelacyjnych w
postepowaniu odwotawczym. Nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie
obowigzkiem Sagdu odwotawczego byto rozpoznaé sprawe w granicach Srodkéw
odwotawczych, wiasciwie rozwazy¢ podniesione zarzuty oraz wnioski wskazane w
apelacjach obroncéw, a nastepnie uzasadni¢ swoje stanowisko w sposob
wyczerpujgcy. Naruszenie przez Sad odwotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. miato zatem charakter razgcy w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., a
potencjalny wptyw omawianego uchybienia na treS¢ wyroku jest istotny.

W konsekwencji Sad Najwyzszy uchylit zarébwno wyrok Sgdu odwotawczego
jak i wyrok Sadu | instancji, a nastepnie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w
K., jako Sadowi | instancji, do ponownego rozpoznania. Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze ustawg z dnia 29 marca 2007 roku o zmianie ustawy o
prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 64, poz. 432), dokonano nowelizacji przepisu art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k,,
m.in. poprzez przekazanie spraw o wystepki z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
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k.k. do wtasciwosci rzeczowej sgdoéw okregowych (art. 2 w/w ustawy). Z kolei art. 6
ustawy stanowit, ze sprawy, w ktérych przed wejsciem w zycie ustawy rozpoczeto
rozprawe gtdbwng, toczg sie do konca postepowania w danej instancji wedtug
przepisow dotychczasowych, jednakze w razie zawieszenia postepowania,
odroczenia rozprawy lub ponownego rozpoznania sprawy albo po zapadnieciu
prawomocnego orzeczenia, postepowanie toczy sie wedtug przepisow w brzmieniu
nadanym tg ustawg. Skoro wiec doszto do uchylenia wyrokow Sadow obydwu
instancji, sgdem obecnie rzeczowo wiasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym jest Sgd Okregowy w K.

W ponownym postepowaniu Sgd bedzie mie¢ na uwadze powyzsze
wskazania oraz zapatrywania prawne i wyda rozstrzygniecie po wszechstronnym
przeanalizowaniu realiow procesowych wystepujgcych w tej sprawie oraz poddaniu
catoksztattu zebranego w sprawie materialtu dowodowego wnikliwej i rzetelnej
ocenie. W razie takiej koniecznosci sporzgdzi uzasadnienie wyroku, ktére bedzie

spetniato wszystkie kryteria ustawowe.



