Sygn. akt V KK 35/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie L. K.

skazanego za czyn z art. 209§1a k.k. w zw. z art. 20981 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 53585 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 25 czerwca 2020r.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 4 lutego 2019r., sygn. akt 11 K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K..

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., uwzgledniajgc wniosek prokuratora w przedmiocie wydania na
posiedzeniu wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionych z t. K. kar oraz innych srodkéw
przewidzianych za zarzucany mu wystepek, wyrokiem z dnia 4 lutego 2019r., sygn. akt Il K (...):

1. oskarzonego t. K. uznat za winnego tego, ze ,,w okresie od dnia 30 listopada 2017r. do dnia

30 lipca 2018r. w K., uchylat sie od wykonywania obowiqgzku alimentacyjnego na rzecz corki



Z.S., zasgdzonych na mocy ugody zawartej przed Sgdem Rejonowym w J. o sygn. akt Ill RC
(...) zdnia 4 listopada 2009r., w kwocie po 500,-zt miesiecznie, powodujgc powstanie
zalegtosci alimentacyjnej w kwocie tqcznej 3.983,17zt, przez co narazit pokrzywdzong na
niemoznosc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych”. Czyn ten zakwalifikowano
jako przestepstwo z art. 209§1a k.k. w zw. z art. 20981 k.k. i na tej podstawie Sad Rejonowy
skazat t. K., zas na podstawie art. 209§1a k.k. wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 k.k. warunkowo zawiesit
na okres 3 lat tytutem préby,

2. na podstawie art. 7281 pkt 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do regularnego ptacenia
alimentéw na rzecz matoletniej cérki Z. S.,

3. na podstawie art. 62481 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973r. o optatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1983/49/223 ze zm.) zwolnit oskarzonego od zwrotu Skarbowi
Panstwa kosztéw postepowania oraz od uiszczenia optaty.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony postepowania i uprawomocnit sie z
dniem 12 lutego 2019r.

Obecnie kasacje od tego orzeczenia wywiddt na niekorzysé skazanego Prokurator
Generalny i podniést w niej zarzut:

- razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisdw prawa
procesowego, tj. art. 34387 k.p.k. w zw. z art. 33581 k.p.k., polegajgcego na uwzglednieniu
wadliwego wniosku prokuratora o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i
orzeczeniu na posiedzeniu wobec t. K. za czyn z art. 209§1a k.k. w zw. z art. 20981 k.k. uzgodnionej
z nim kary 7 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat préby, w nastepstwie czego doszto do razgcego naruszenia przepisu prawa materialnego — art.
6981 k.k., bowiem oskarzony w czasie popetnienia przestepstwa, jak i w czasie orzekania w tej
sprawie, byt juz skazany na kare pozbawienia wolnosci, co wykluczato zastosowanie wobec niego
instytucji warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019r. (zmienionym przez art. 1 pkt 93 ustawy z dnia 19
lipca 2019r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.
poz. 1694).

Nalezato w petni podzieli¢ zarzut podniesiony w kasacji, w ktdrym wskazano, ze zaskarzone
orzeczenie zostato wydane z razacg obrazg prawa procesowego i materialnego.

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze kazdorazowo sad rozpoznajgcy
whniosek prokuratora, ztozony w trybie art. 33581 k.p.k. czy tez art. 33582 k.p.k., winien
przeprowadzi¢ kontrole poprawnosci wszystkich zawartych w nim uzgodnien, zaréwno pod



wzgledem zgodnosci ujawnionych dowoddw z ustaleniami faktycznymi, prawidtowosci
zaproponowanej w nim kwalifikacji prawnej czyndw, jak tez wymiaru kary, srodkéw karnych i
wszelkich innych jego postanowien. Powinnos$¢ ta wynika z tresci art. 34387 k.p.k. W przypadku za$s
stwierdzenia przez Sad braku podstaw do uwzglednienia wniosku prokuratora Sad winien, w
zaleznosci od trybu, w jakim zostat ztozony wniosek, zwrdci¢ sprawe prokuratorowi albo rozpoznaé
sprawe na zasadach ogdlnych.

Kontrola wniosku dokonana w przedmiotowej sprawie przez Sad Rejonowy okazata sie
niepetna. Sad ten, skazujgct. K. za zarzucany mu czyn, wbrew tresci art. 6981 k.k., wymierzyt mu
kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w sytuacji, gdy skazany w czasie popetnienia
czynu stanowigcego przedmiot sprawy Il K (...) byt juz skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 16 maja 2018r., sygn. akt Il K (...). Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem
24 maja 2018r.

Cho¢ informacja taka nie wynikata z zatgczonej do akt sprawy informacji o osobie z
Krajowego Rejestru Karnego, datowanej na dziefl 7 wrzesnia 2018r. (k. 33-34), to Sad dysponowat
odpisem aktu oskarzenia wniesionym do tego samego Sadu w sprawie Ds. (...) (k. 7-8). Powyzsze
powinno skutkowac podjeciem dziatan niezbednych do ustalenia wynikéw tego postepowania.

Skutkiem zaniechania poczynienia ustalen w tym zakresie przez Sad Rejonowy, stato sie
razgce naruszenie dyspozycji przepisu art. 34387 k.p.k., wyrazajace sie zaniechaniem
przeprowadzenia wtasciwej kontroli wniosku o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego, o
ktédrym mowa w art. 33581 k.p.k., co pociggneto za sobg obraze art. 69§81 k.k., ktory, w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015r., stanowi, ze Sgd moze tylko wowczas warunkowo zawiesié
wykonanie kary pozbawienia wolnosci, jezeli sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt
skazany na kare pozbawienia wolnosci.

Nie budzi zatem watpliwosci, ze wskazane uchybienie w istotny sposdb wptyneto na tresc
wydanego w sprawie wyroku.

Zwazywszy na powyzsze, kasacje nalezato uznac za oczywiscie zasadng i uchyli¢ zaskarzony
wyrok, a sprawe przekazac¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K..

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, uwzgledniajac poczynione wyzej uwagi,
przeprowadzi rzetelng kontrole wniosku prokuratora i podejmie stosowne decyzje procesowe
zwigzane z wynikami tej kontroli.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.






