Sygn. akt V KK 35/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2014 r.,

sprawy M. W.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art.
199 § 2 k.k.iart. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 201 k.k.iart. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 wrzesnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt
VII .../12

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2013 r. Sad Rejonowy uznat M. W. za winnego
dokonania dwéch przestepstw, to jest wystepkow: z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art.
157 § 1 k.kk.iart. 11§ 2 k.k. orazzart. 199 § 2 k.k. i art. 200 § 1 k.k., art. 201 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a nadto orzekt wobec niego na mocy art. 41a § 1 k.k. zakaz
kontaktowania sie z corkg K. W., wskazujgc odlegtos¢ jakg M. W. powinien



zachowa¢ od K. W. na 10 m. oraz nakaz opuszczenia lokalu, ktory zajmuje
wspolnie z pokrzywdzonymi [...].

Wyrok ten zaskarzyli oskarzony i jego obronca.

Obronca oskarzonego w ztozonej apelacji zarzucit temu orzeczeniu: obraze
przepisow postepowania, to jest art.. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art.
174 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ ustalenia czy oskarzony jest uzalezniony
od alkoholu oraz czy fakt ten miat wptyw na jego poczytalnos¢ w chwili popetnienia
zarzucanego mu czynu, bez wskazania przestanek takiej decyzji, obraze art. 92 w
zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie nieuprawnionej oceny w przedmiocie
mozliwosci istnienia u oskarzonego uzaleznienia od alkoholu, w sytuacji
nieuzasadnionego oddalenia wniosku obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego na tg okolicznos¢, btgd w ustaleniach faktycznych poprzez bezzasadne
ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie wzgledem coérki K. W. w latach 2006 do 2009
obcowania ptciowego.

Natomiast sam oskarzony w swojej apelacji podniést, ze przypisane mu
przestepstwa nie zostaty mu udowodnione, oparto sie bowiem tylko na
pomoéwieniach. Zadat tez $cigania z urzedu i ukarania sprawcéw tych pomoéwien.
Wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2013 r. Sad Okregowy uznat te obie apelacje za
oczywiscie bezzasadne i zaskarzony nimi wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego.

Orzeczeniu temu zarzucit, na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 w
zw. z art. 193 § 1 k.p.k., razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny
wptyw na tre$¢ wyroku polegajgce na nie powotaniu biegtych z zakresu uzaleznienh
na okolicznosc¢ ustalenia czy skazany jest uzalezniony od alkoholu, jezeli tak, to czy
uzaleznienie to mogto mie¢ wptyw na jego postepowanie pomimo ujawnienia w
postepowaniu dowodowym, za posrednictwem zeznan $wiadkdbw mogacych
wskazywac istnienie u skazanego takiego uzaleznienia oraz pomimo wyraznego
stwierdzenia przez biegtych lekarzy psychiatréw, ktorzy oswiadczyli, iz orzekanie o
uzaleznieniu od alkoholu nie lezy w gestii ich kompetencji i wniést - biorgc za
podstawe przepis art. 452 § 2 k.p.k. - o uchylenie wyroku Sadu Il instancji z

zaleceniem dopuszczenia przez ten Sad dowodu z opinii biegtych z zakresu



uzaleznien na okolicznos¢ ustalenia czy skazany jest uzalezniony od alkoholu, a
jezeli tak, to czy uzaleznienie to mogto mie¢ wptyw jego postepowanie w momencie
popetnienia przypisanych mu czyndw.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Taka ocena tej kasacji
uczynita mozliwym jej rozpoznanie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut podniesiony w kasacji - tak w zakresie samej jego redakcji i
poprawnosci wskazania jego podstawy prawnej, jak i motywacji przytoczonej na
jego uzasadnienie - nie spetnia jednoznacznie wymogdéw skutecznych zarzutéw
kasacyjnych. Nie respektuje tych przepisow ustawy karnej procesowej, ktére
okreslajg przedmiot zaskarzenia kasacja.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze kasacjg strona moze skarzy¢ tylko prawomocny
wyrok konczacy postepowanie w sprawie. Tak bowiem stanowi przepis art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w tej nadzwyczajnej skardze odwotawczej (bo przystugujgcej
wszak od prawomocnych, przez to juz wykonalnych orzeczen) mozna podnosic
tylko zarzuty dotyczgce jej wytgcznego przedmiotu zaskarzenia, to jest wyroku sgdu
odwotawczego. Mozna oczywiscie tez w kasacji wytyka¢ uchybienia wyrokowi sgdu
| instancji, ale warunkiem ich skutecznosci jest rownoczesne wykazanie
(przywotaniem konkretnych przepiséw i stosowng argumentacjg ) przenikniecia
tego uchybienia do wyroku sgdu odwotawczego. Nie dochowujgcy tego warunku
zarzut kasacji musi by¢ uznany za bezzasadny, skoro nie dotyczy - okreslonego
przez ustawe — wylgcznego jej przedmiotu zaskarzenia. Tego rodzaju sytuacja
wystgpita in concreto. Tres¢ sformutowanego przez obronce skazanego M. W.
zarzutu nie pozostawia watpliwosci, ze jest on skierowany wprost do wyroku sadu |
instancji. Brak w nim bowiem stwierdzen, ktére pozwolity by uznac¢ tg ocene za
nieuprawniong. Jej stusznos$¢ potwierdza takze wskazana podstawa prawna tego
zarzutu. Nie zawiera wszak - w istocie - takich przepiséw, ktore by dotyczyty
kontroli odwotawczej. Przywotanie przez skarzgcego przepisu art. 439 poprawnosci
tego stwierdzenia nie podwaza, skoro skarzgcy nawet nie wskazat, ktory paragraf

tego przepisu zostat naruszony, czy ktérg bezwzgledng przyczyng odwotawczg, z



opisanych w paragrafie pierwszym tego przepisu - w jego ocenie - jest dotkniety
zaskarzony wyrok. Nie wyjasnia tego rowniez - ani w samej tresci zarzutu, ani tez w
uzasadnieniu skargi. Tymczasem - stosownie do tresci art. 526 § 1 k.p.k.- jednym z
formalnych warunkow, jakie musi spetniaCc kasacja jest podanie przez skarzgcego
na czym polega zarzucane uchybienie. Tak konstruujgc ten zarzut kasacji obronca
skazanego tego wymogu nie dochowat, a rownoczesnie sam sposob w jaki go
przytoczyt pozwala uznac ten zarzut za skierowany do wyroku sadu | instanciji.
Niezaleznie od tych uwag stwierdzi¢ nalezy, iz analiza uzasadnienia kasacji
dowodzi tego, ze skarzgcy w istocie powtorzyt w niej zarzuty apelacji, oznaczone
tam jako 1V i V. Swiadczy o tym argumentacja przytoczona zwtaszcza na stronie 3 i
5 kasacji. Do tych zarzutow - takze dotyczgcych rzekomej obrazy art. 193 § 1 k.p.k.
- Sad Okregowy sie odnidst. Uczynit to w sposéb jednoznaczny, z przywotaniem
konkretnych, wynikajgcych z przeprowadzonego w toku procesu materiatu
dowodowego okolicznosci (por. s. 5 - 6 uzasadnienia wyroku ).Skarzgcy rzetelnosci
kontroli instancyjnej wyroku Sadu I-ej instancji w zakresie tych zarzutow apelacji w
kasacji nie podwazyt, skoro nie zarzucit Sgdowi odwotawczemu obrazy przepiséw,
ktére zasady tej kontroli okres$lajg (art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.). Ograniczyt
sie bowiem w kasacji do powtdrzenia z apelacji swoich argumentow, nie
dostrzegajgc przy tym tych, ktére - zresztg w slad za Sgdem | instancji - przywotat
Sad Okregowy. Tak czynigc, skarzgcy nie dostrzegt tego, iz kasacja nie jest swoistg
trzecig instancjg, a jej celem nie jest powielanie kontroli odwotawcze;j.

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen, podnie$¢ nalezy, ze autor kasacji, w
swoich rozwazaniach, nie uwzglednia bezspornych okolicznosci, ktéry czynig jego
zarzuty nieuprawnionymi. Eksponujgc (rzekomy) fakt silnego uzaleznienia
skazanego od alkoholu i wynikte z tego konsekwencje nie dostrzega tego, iz:

- sam skazany konsekwentnie zaprzeczyt by byt uzalezniony od alkoholu i wyjasniat
(takze i przed biegtymi psychiatrami), ze ,nie ma problemu z alkoholem” (k. 24, 35):
- opiniujgcy w sprawie biegli psychiatrzy stwierdzili petng poczytalnos¢ skazanego
w zakresie zarzucanych mu czynow, a takze brak podstaw do uznania go za osobe
uzalezniong od alkoholu, a — co najwyzej — ,jedynie go naduzywajgcg” (k. 718).
Nadto — co istotne — biegli ci jednoznacznie zaopiniowali, iz ewentualne

uzaleznienie skazanego od alkoholu nie wptywatoby na jego poczytalno$é¢, skoro



jego poziom intelektualno — spoteczny pozwala mu na zrozumienie norm prawno —
spotecznych (k. 718, 239 — 242);

- takze opiniujgcy w sprawie biegty seksuolog nie stwierdzit u skazanego zaburzen
preferencji seksualnej: ani tez wskazat na takie stwierdzenie w toku badania
skazanego okolicznosci, ktére swiadczytyby o jego uzaleznieniu od alkoholu (k.
221, 231);

- nie mozna przypisywa¢ Sgdowi Rejonowemu (i akceptujgcemu jego dziatania —
Sagdowi Okregowemu) by naruszyt przepis art. 193 § 1 k.p.k., skoro przeprowadzit
dowdd z opinii biegtych psychiatrow celem zbadania stanu poczytalnosci
skazanego w czasie dokonywania zarzucanych mu czyndéw. Biegli, w oparciu o
dostepne w sprawie dowody jednoznacznie wypowiedzieli sie w tym przedmiocie, a
takze — réwnie stanowczo — odnieSli sie do kwestii uzaleznienia skazanego od
alkoholu i tegoz znaczenia dla oceny stanu jego poczytalnosci tempore criminis (k.
718). Skarzgcy — o ile chciat zakwestionowaé poprawnosc¢ opinii biegtych, jak i stan
ich specjalistycznej wiedzy, wymagany do jej opracowania — to powinien byt
formutowaé zarzut obrazy art. 201 k.p.k. i w oparciu o zawarte w tym przepisie
przestanki domagacC sie przeprowadzenia dowodu z opinii innych biegtych.
Tymczasem w apelacji — odnosnie kwestii zwigzanych z tg opinig — podnidst on
zarzuty obrazy przepisow postepowania, art. 170 § 1 i art. 174 k.p.k. oraz art. 92 w
zw. z art. 193 § 1 k.p.k., do ktérych to — co juz powyzej zauwazono — wnikliwie i
rzetelnie odnidst sie Sagd odwotawczy.

Wszystkie przywotane powyzej okolicznosci dowodzg oczywistej
bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego. Nastepstwem tej oceny byto oddalenie
tej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 636 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyzej.



