Sygn. akt V KK 349/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie D. S. skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 stycznia 2017 r.,

kasacji obroncy skazanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 19 lutego 2016 r., sygn. akt Il K[...],

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od skazanego koszty sagdowe postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 19 lutego 2016 r. (sygn. akt Il K

[...]) D. S. zostat uznany winnym czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny kazda w
wysokosci 50 zt. Ponadto orzeczono wobec oskarzonego przepadek rownowartosci
korzy$ci pochodzgcych bezposrednio z przestepstwa.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 czerwca 2016 r. (sygn. akt Il
AKa [...]) wyrok Sadu Okregowego w Z. w stosunku do oskarzonego zostat
utrzymany w mocy co do winy i kary, a zmieniony w zakresie podstawy prawnej

orzeczonego przepadku.



Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu rozstrzygnieciu:

»,1. razgce i majgce wplyw na treS¢C wyroku naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie art. 7, 171 § 7 k.p.k., poprzez niewtasciwe zaakceptowanie przez sgad
odwofawczy btednej oceny caftoksztaftu dowodow, poprzez jednostronng,
nieobiektywng, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia Zzyciowego oraz
dowolng ocene dowodow zgromadzonych w sprawie i nadaniu wiarygodnoSci
niespojnym, niepetnym, ztozonych w warunkach wytgczajgcych swobode
wypowiedzi, niekonsekwentnych | nie znajdujgcych potwierdzenia w innych
poczynieniu niewtasciwych ustalen polegajgcych na uznaniu, ze D. S. 4-krotnie
zakupit u £. metaamfetamine w tgcznej ilosci 200gram, uczestniczyt w jej obrocie i
dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowey.

2. razgce i majgce wplyw na treSC wyroku naruszenie prawa materialnego, a
mianowicie art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 §
1 k.k., poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, zaakceptowaniu btednej kwallifikacji
czynu okreslonego w pkt. 39 wyroku sgdu pierwszej instancji, w sytuacji gdy z opisu
czynu nie wynika co skazany zrobit z narkotykami, co pozwala jedynie na ustalenie
wypetnienia znamion wystepku posiadania S$rodkow odurzajgcych, ktorego
znamiona nie polegajg na dziataniu w celu uzyskania korzy$ci majgtkowej, co
wytgcza dziatanie skazanego w ramach recydywy.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Odwotawczego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu |
instancji w zakresie skazania D. S. i w tej czesci przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na powyzszg kasacje Prokurator Rejonowy w Z. wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazatg sie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na jej rozpoznanie
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢ ugruntowany juz od lat w orzecznictwie

Sadu Najwyzszego poglad, ze to rozstrzygniecie sgdu odwotawczego winno stac



sie przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
winny wskazywac¢ na razgce naruszenia prawa, ktorych dopuscit sie ten sad, a nie
mozna "powiela¢" zarzutow apelacji. Zarzuty apelacji oparte na wadliwych
ustaleniach faktycznych mogg by¢ przywotane w kasacji tylko wéwczas, gdy sad
odwotawczy do nich sie nie odniesie wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 §
2 k.p.k., zas te oparte na obrazie prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia
stosownego zarzutu w apelacji sgd odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc
to z razgcqg obrazg prawa. Co wiecej, przywofanie zarzutow apelacyjnych w kasacji
stuzy nie temu, aby je rozpoznat Sgd Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu
odwotawczego, ale jako wykazanie, ze albo sad drugiej instancji razgco naruszyt
prawo nie odnoszgc sie wtasnie do tych konkretnych zarzutow, albo ze stanowisko
zaprezentowane w uzasadnieniu oparte jest na wadliwym interpretowaniu prawa
materialnego lub procesowego (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 2 marca
2016 r., sygn. akt V KK 399/15, LEX nr 2004226). Natomiast analiza zarzutow i
uzasadnienia wniesionej kasacji prowadzi do wniosku, ze stanowi ona
zawoalowang prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego lll instancji sgdowe;.

Dobitnie swiadczy o tym charakter zarzutéw, ktore stanowig akademicki
wrecz przyktad kwestionowania poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych pod pretekstem wskazania naruszenia okreslonych przepiséw prawa
procesowego. Tak m.in. nalezy interpretowa¢ zarzut postawiony w pkt 1 kasacji.
Sprowadza sie on nie tyle do uzasadnionych rozwazan dotyczgcych wykfadni i
stosowania art. 171 § 7 k.p.k., lecz do przedstawienia obiekcji odnosnie oceny
wiarygodnosci swiadka. Sgd odwotawczy na etapie apelacyjnym odnidst sie do tej
kwestii wyczerpujgco na s. 25-29 uzasadnienia wyroku. Natomiast co do kwestii
kwalifikacji prawnej czynu (stanowita ona takze przedmiot zarzutéw apelacyjnych)
Sad odwotawczy rozwazyt te kwestie na s. 33-34 uzasadnienia precyzyjnie
argumentujac, jakie racje przemawiaty za podzieleniem stanowiska Sgdu | instanc;ji
co do zamiaru sprawcy wprowadzenia narkotykow do dalszego obrotu.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.






