Sygn. akt VV KK 348/21

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2021r.

sprawy D. P.

skazanego za czyn z art. 25881 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2020r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 1 pazdziernika 2019r., sygn. akt lll K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Lektura uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego nie potwierdza pierwszego
z zarzutdw kasacji, w ktorym wskazano na przeprowadzenie powierzchownej

i niepetnej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutu apelacji dotyczgcego dokonania



przez Sad | instancji dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego. Sad Odwotawczy w obszernym uzasadnieniu (pkt 3.6, str. 21-25)
odniost sie do wszystkich podniesionych w uzasadnieniu apelacji okolicznosci i

uczynit to w sposob rzeczowy i wyczerpujacy.

Odwotanie sie przez Sad przy omdédwieniu zarzutéw obroncy D. P. do
uprzednio poczynionych rozwazan, w ktérych wykazywat prawidtowos¢ dokonane;
przez Sad | instancji oceny materiatu dowodowego oraz czynionych na tej
podstawie ustalen faktycznych nie $wiadczy, wbrew twierdzeniom obrony, o
tendenciji tego Sadu do oceny czynu i stanu sSwiadomosci skazanego przez pryzmat
czynow i stanu sSwiadomosci innych wspotoskarzonych. Twierdzenie takie jest
nieuprawnione tym bardziej, jezeli wezmie sie pod uwage dalsze wywody Sadu,
Scisle dotyczgce czyndéw zarzucanych D. P. i okolicznosci z tymi czynami
zwigzanymi oraz materialu dowodowego, na podstawie ktorego te czyny
skazanemu przypisano. Skarzgcy zdaje sie nie dostrzegaé petnego obrazu, jaki
wytania sie z rozwazan Sgdu Odwotawczego, a jego argumentacja sprowadza sie

do polemiki opartej jedynie na czesci spostrzezeh poczynionych przez ten Sad.

Nie mozna uznac¢ za uchybienie takze odwotania sie przez Sadu Apelacyjny
do motywéw pisemnych Sadu | instancji. Sposdéb wykonania obowigzku
z art. 45783 k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelac;ji (art. 43382 k.p.k.)
jest bowiem pochodng, z jednej strony, jakosci i kompletno$ci wywodu zawartego
w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutéw apelaciji
oraz argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w swoim
uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych
okolicznosci, jakiw sposob petny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sad
Odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentacji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia
2018r., sygn. akt V KK 384/17). W niniejszej sprawie Sad nie opart sie wylgcznie na
argumentacji Sagdu Okregowego, ale poczynit takze wtasne rozwazania w zakresie

wskazanego wyzej zarzutu apelacji. | nawet, gdyby uzna¢ za obrong, ze Sad Il



instancji winien odnies¢ sie kazdej najdrobniejszej watpliwosci wskazywanej w
treSci apelacji, zamiast uczyni¢ to w sposéb uogdlniony, takiego postgpienia Sadu
nie mozna uznac¢ za uchybienie, ktére winno skutkowac¢ orzeczeniem kasatoryjnym,

tym bardziej wobec tresci art. 537a k.p.k.

W drugim z zarzutéw sformutowanych w kasacji wskazano na razgcg obraze

przez Sad Apelacyjny prawa materialnego, w postaci art. 45§81 k.k. i art. 25881 k.k.

Odnosnie zarzutu naruszenia przez Sad Il instancji art. 45§81 k.k. trzeba
podniesc¢, ze cho¢ Sad Apelacyjny w istocie nie uzasadnit szerzej, dlaczego nie
podzielit zapatrywan Sgdu Okregowego, z motywdéw pisemnych wynika, ze uznat za
zasadne zarzuty apelacji prokuratora w tym zakresie, a tym samym zgodzit sie
z zaprezentowang w uzasadnieniu apelacji argumentacjg dotyczacg regulacji
z art. 4581 k.k.

Na wstepie nalezy wskazac, ze D. P. neguje, by uzyskat z prowadzonej
dziatalnosci jakiekolwiek korzysci majagtkowe. Poza wszelkg dyskusjg pozostaje,
ze takie twierdzenie skazanego jest nieprawdziwe. W niniejszym postepowaniu
ustalono, ze skazany uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami srodkow
odurzajgcych i udzielat ich zawsze odptatnie, dziatajgc w celu osiggnigcia korzysci
majatkowej. Watpliwosci w niniejszej sprawie mogg zatem dotyczy¢ co najwyzej
ustalen faktycznych w zakresie wysokosci osiggnietej z tego tytutu korzysci
majgtkowej. W tym zakresie jednak Sgad Najwyzszy przychyla sie do stanowiska
Sadu Apelacyjnego, ktéry niewatpliwie uznat za prokuratorem, ze Kkorzysci
majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa nie mozna rozumiec jako zysku
(rozumianego jako nadwyzka wptywu nad wydatkami), a nalezy rozumie¢ jako
przychod pieniezny albo catos¢ wartosci mienia uzyskanego z przestepstwa. W
istocie bowiem w tym zakresie nie powinno uwzglednia¢ sie m.in. wydatkéw
zwigzanych z uzyskaniem tego rodzaju korzysci czy koniecznosci ewentualnych
rozliczeh, bowiem jako dziatalno§¢ bezprawna nie podlega ona zasadom
analogicznym, jakie obowigzuja w przypadku dziatalno$ci gospodarczej (vide:
Wrobel Wtodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Tom I.
Cze$¢ |. Komentarz do art. 1-52, wyd. V, WK 2016, teza nr 8 do art. 45 k.k. czy
Konarska — Wrzosek Violetta (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd. Ill, WKP 2020,



teza nr 3 do art. 45 k.k. Podobne stanowisko zajgt m.in. Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu w wyroku z dnia 14 marca 2013r., sygn. akt Il AKa 58/13).

Natomiast w odniesieniu do drugiego wskazanego przepisu prawa
materialnego poprzesta¢ nalezy na wskazaniu, ze Sgd Odwotawczy nie mogt go
naruszyc¢, bowiem go nie stosowat. Zarzut taki mogt by¢ skierowany wytgcznie do
orzeczenia Sgdu | instancji. Tym samym uznac¢ nalezy, ze zarzut ten nie ma

charakteru kasacyjnego.

Podsumowujgc uznaé nalezy, ze Sad Odwotawczy nie dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, tym bardziej zas o charakterze razgcego naruszenia

prawa, ktore mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



