Sygn. akt V KK 346/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie J. K.

w przedmiocie zado$¢uczynienia i odszkodowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lipca 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt lll Ko (...),

1. oddala kasacje,

2. obcigza wnioskodawce kosztami postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

Petnomocnik wnioskodawcy J.K. ztozyt do Sgdu Okregowego w W. wniosek
0 zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 346.020,48 zt tytutem dalszego
odszkodowania oraz kwoty 350.000 ztotych tytutem zadosCuczynienia za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego — ponad przyznang
kwote 25 000zt wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 13 lipca 2009r., sygn. akt
Il Ko (...).



Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt: lll Ko (...)
orzekt

l. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnosc¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2015.1583 j.t.) zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. K. kwote:

- tytutem zadoséuczynienia dalszg kwote 75.000 (siedemdziesieciu
pieciu tysiecy) ztotych;

- tytutem odszkodowania kwote 115.388 (stu pietnastu tysiecy trzystu
osiemdziesieciu osmiu ztotych);

. dalej idgce zgdanie wnioskodawcy oddalit;

. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost petnomocnik wnioskodawcy, w czesci
oddalajgcej roszczenie o odszkodowanie i zadoscuczynienia ponad zasgdzone
kwoty, tj. w zakresie pkt |l wyroku, zarzucajgc obraze przepisow prawa
materialnego i przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, w postaci:

1. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej ,ustawa rehabilitacyjna” lub ,ustawa
lutowa”), poprzez pominiecie przy orzekaniu konsekwencji prawomochego
rozstrzygniecia sgdu nawigzujgcego stosunek prawny pomiedzy wnioskodawcg
jako wierzycielem, a Skarbem Panstwa jako dtuznikiem, w postaci wyroku Sgdu
Okregowego w W. z dnia 13 lipca 2009 r. wydanego w sprawie o sygnaturze Il Ko
(...), ktory powoduje, iz odpowiedzialno$¢ zobowigzanego Skarbu Panstwa
uksztaltowana jest na zasadzie bardziej restrykcyjnej niz zasada ryzyka, co
sprawia, iz odpowiedzialnos¢ zobowigzanego nie gasnie nawet w przypadku
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, czego Sad | instancji
btednie nie uwzglednit i co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia wniosku o
zasgdzenie odszkodowania i zadoscuczynienia w przewazajgcej czesci;

2. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz

niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego poprzez niewtasciwg wyktadnie, polegajacg



na mylnym przyjeciu przez Sad instancji jakoby odpowiedzialnos¢ majgtkowa
Skarbu Panstwa okreslona w art. 8 ust. 1 przywotanej ustawy ograniczata sie
wytgcznie do szkdd i krzywd powstatych w wyniku wykonania niewaznych orzeczen
jedynie w sytuacji, gdy represjonowany nie miat mozliwosci skorzystania z
przepisow ktorejkolwiek ustawy amnestyjnej;

3. w konsekwencji powyzszego obraze art. 361 i 445 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego poprzez ich niewtasciwa wyktadnie, polegajgcg na odmowie przyjecia
adekwatnego  zwigzku  przyczynowo-  skutkowego pomiedzy  krzywda
Whioskodawcy doznang podczas ukrywania sie w okresie od 31 grudnia 1984 r.,
gdy nadal trwato bezprawne postepowanie karne przeciw niemu oraz szkodag
zwigzang z brakiem mozliwosci osiggania przez Wnioskodawce dochodow w tym
okresie, w tym zwiaszcza utratg dochodow z pracy w Uniwersytecie [...], a
orzeczeniami wydanymi przeciw Wnioskodawcy i wykonywanymi w zwigzku z
postepowaniem ukoronowanym umorzeniem dopiero z dnia 31 lipca 1989 r. (sygn.
akt: Il Ko (...));

4. ewentualnie, z daleko posunietej ostroznosci procesowej, w wypadku
uznania niniejszego zarzutu za nieuzasadniony - na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. -
obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na wynik postepowania,
to jest art. 7 i 410 k.p.k., poprzez oparcie wyroku jedynie na czesci okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, ktérym Sad przydat przymiot wiarygodnosci
w catosci, a takze poprzez dokonanie przez Sgd dowolnej (w miejsce swobodnej)
oceny dowodow, bez ich catosciowego rozwazania, a przede wszystkim dokonanie
tej oceny wbrew zasadom logicznego rozumowania i wbrew zasadom wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a to poprzez to, ze Sgd mylnie odmdwit adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy orzeczeniami wydanymi i wykonywanymi
przeciw Wnioskodawcy w zwigzku z postepowaniem ukoronowanym umorzeniem z
dnia 31 lipca 1989 r. (sygn. Il Ko (...)), w tym w szczegdlnosci postanowienia o
wszczeciu Sledztwa przeciw Whnioskodawcy, postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu Wnioskodawcy i postanowienia o poszukiwaniu Wnioskodawcy listem

gonczym (sygn. Ds (...)), a krzywda i szkodg Wnioskodawcy doznang w okresie



ukrywania sie po dniu 31 grudnia 1984 roku, w tym w szczegdlnosci utratg
dochodow z pracy w Uniwersytecie [...], wskutek czego Sad oddalit wniosek w
znacznej czesci, a powinien byt go uwzgledni¢c w catoéci (za caty okres
wykonywania orzeczen niewaznych), co nie tylko mogto, ale w sposdb oczywisty
miato decydujgcy wptyw na wynik postepowania i treS¢ wyroku;

5. z najdalej posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek
nieuwzglednienia powyzej wskazanych zarzutéw - naruszenie norm art. 8 ust. 1
ustawy rehabilitacyjnej w zwigzku z art. 361 i 362 k.c. poprzez nieuwzglednienie
faktu, iz nawet przy przyjeciu, iz po dniu 31 grudnia 1984 roku zZrodtem szkody
wnioskodawcy byto takze nieskorzystanie z przepiséw ustawy amnestyjnej i dalsze
ukrywanie sie, nalezato zastosowacC przepis art. 362 k.c. i odszkodowanie za
wykonywanie niewaznych orzeczen w okresie po 31 grudnia 1984 roku, po
rozwazeniu wszystkich okolicznosci, ewentualnie odpowiednio zmniejszy¢, nie za$
w ogéle go nie zasagdzic.

6. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez
niewlasciwe zastosowanie i zasgdzenie zadoscuczynienia w kwocie znacznie
nizszej niz nalezna przy uwzglednieniu catosci okolicznosci sprawy”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, apelujgcy wniost o zmiane wyroku poprzez
uwzglednienie wniosku w catosci, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instanciji.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 13 grudnia 2018r., sygn. akt Il AKa
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt petnomocnik J. K., zarzucajgc temu
orzeczeniu razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na jego tresc, a to:

, Mmajgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, razgce naruszenie art.
8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(dalej rowniez: ,ustawa lutowa” lub ,ustawa rehabilitacyjna”) w zw. z art. 361 § 1

k.c. 1445 § 1 2 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,



polegajgce na przyjeciu, iz w przypadku wnioskodawcy szkoda i krzywda
wynikajgca dlan z wykonania postanowien o tymczasowym aresztowaniu,
poszukiwaniu listem gonczym oraz o umorzeniu postepowania nie sg objete
dyspozycjg przepisu art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, a wrecz, ze faktyczne
wykonywanie tych orzeczen nie jest wykonywaniem niewaznych orzeczen w mysl
ustawy lutowej, mimo iz ustawodawca nie réznicuje uprawnienia do rekompensaty
szkdd i krzywd poniesionych na skutek wykonywania jakichkolwiek orzeczen
powzietych w zakohczonym wydaniem orzeczenia postepowaniu karnym, toczonym
jako represja za walke o niepodlegly byt Panstwa Polskiego z uwagi na sposéb
wykonania tych orzeczeh i znamienno$¢ szczegolnym skutkiem, a to razgce
uchybienie przepisom prawa materialnego miato decydujgcy wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a tym samym na wynik sprawy”.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o uznanie kasacji za zasadnej
oraz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Krajowej, na rozprawie kasacyjnej, zmienit
stanowisko Prokuratury i wnidst o oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja nie jest zasadna.

Istota stawianego w kasacji zarzutu obrazy prawa materialnego sprowadza
sie do wskazania, ze Sad Apelacyjny w (...), przy rozpoznaniu apelacji
petnomocnika wnioskodawcy J. K. , skarzgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. w
czesSci oddalajgcej roszczenie o odszkodowanie i zadoscuczynienie ponad
zasgdzone kwoty, razgco naruszyt art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego oraz art. 361 § 1 k.c. i 445 § 1 i 2 k.c.
dokonujgc btednej ich wyktadni, w nastepstwie ktérej przyjat, iz w przypadku
wnioskodawcy szkoda i krzywda wynikajgca dlan z wykonania postanowieh o
tymczasowym aresztowaniu, poszukiwaniu listem gonczym oraz o umorzeniu

postepowania nie sg objete dyspozycjg przepisu art. 8 ust. 1 tejze ustawy lutowe;.



Rzeczywiscie, Sad Apelacyjny w [...]. w zaskarzonym kasacjg wyroku dokonat
takiej wyktadni art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego ( w brzmieniu obowigzujgcym w chwili orzekania), a konkretnie
uzytego w jego tresci pojecia ,wykonania orzeczenia”, ktére skutkowato uznaniem,
ze odszkodowania i zadoscuczynienia, o ktorych mowa w tym przepisie przystuguja
tylko tym osobom, ktore w sposob bezposredni i realny dotkniete zostaty represjami
wynikajgcymi z wydania wobec nich orzeczenia przez organy witadzy
komunistycznej, natomiast za represje takie nie moze by¢ uznana sama mozliwos¢
nastgpienia takich represji, nawet jesli byty one na tyle prawdopodobne, ze
zmuszaty pokrzywdzonego do ukrywania sie czy opuszczenia kraju. Przyjecie tej
wyktadni skutkowato oczywiscie oddaleniem przez Sad Apelacyjny apelacji
petnomocnika wnioskodawcy i w konsekwencji pozostawieniem poza zakresem
kontroli odwotawczej argumentacji przytoczonej w tej apelacji, a domagajgcej sie
zmiany orzeczenia pierwszoinstancyjnego w czesci oddalajgcej roszczenie o
odszkodowanie i zadosCuczynienia ponad zasgdzone kwoty. Petnomocnik
pokrzywdzonego, w rozbudowanej argumentacji kasacyjnej siegajgcej az po
argumenty natury sprawiedliwosciowej, podejmujgc polemike z tg wyktadnig i
usitujgc wykazacC jej merytoryczng wadliwos¢, przedstawit wtasng propozycje
wyktadni owego zwrotu ,wykonania orzeczenia” uzytego w art. art. 8 ust. 1 ustawy o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego ( w brzmieniu
obowigzujgcym w chwili orzekania), skadingd przyjeta na wczesniejszym etapie
postepowania sgdowego w przedmiotowej sprawie przez Sgd Apelacyjny w (...)
orzekajgcy w innym sktadzie.

Sad Najwyzszy nie widzi jednak powodu, dla ktérego nalezatoby dokonac¢ oceny
trafnosci przedstawionej dla uzasadnienia zarzutu kasacyjnego argumentaciji
prawnej.

Rzecz bowiem w tym, ze wykfadnia przyjeta w zaskarzonym kasacjg wyroku jest
utrwalona w orzecznictwie sgdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego, a nadto
wsparta stanowiskiem wyrazonym w tej mierze w postanowieniu Trybunatu

Konstytucyjnego z dnia 2 grudnia 2014r. sygn. akt SK 7/14 szeroko powotanym w



uzasadnieniu tego wyroku.

W takiej zas sytuacji nawet, gdyby Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w
przedmiotowym postepowaniu kasacyjnym (co skadingd w tej sprawie nie ma
miejsca) podzielat prezentowang w kasacji wyktadnie zwrotu ,wykonania
orzeczenia” uzytego w art. art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (w brzmieniu obowigzujgcym w chwili orzekania), to i tak
nie mogtoby to prowadzic do jej uwzglednienia. Kasacja jest bowiem
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktdrego celem jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen razgco wadliwych (tj. dotknietych uchybieniami o charakterze
bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub podobnej rangi razgcych naruszen
prawa materialnego lub procesowego), ktérych pozostawanie w tym obrocie
sprzeciwiatoby sie podstawowym zupetnie zasadom porzadku prawnego i
elementarnej sprawiedliwosci. Jest zas rzeczg najzupetniej oczywista, ze nie moze
za takie uznanym zostaC orzeczenie, ktéore w sferze stosowania prawa
materialnego odwotuje sie wprost do utrwalonej, majgcej wrecz charakter linii
orzeczniczej”’, praktyki sgdowej i konstytucyjnej. Innymi stowy sad, ktory stosuje
prawo materialne w zgodzie z utrwalong i przyjeta wyktadnig lub chocby tylko
przyjmuje jedng z mozliwych wyktadni prawa materialnego i swe stanowisko
witasciwie uzasadni, nie moze ,razgco obrazi¢” prawa materialnego w rozumieniu
art. 523 § 1 k.p.k. W konsekwencji nie moze zosta¢ uznana za zasadng kasacja
stawiajgca w takim uktadzie procesowym zarzut razgcej obrazy prawa
materialnego. Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny w takiej sytuacji, gdyby powziat
powazne watpliwosci odnosnie do trafnosci przyjmowanej powszechnie wyktadni,
moze jedynie wykorzystaé¢ instytucje ,pytania prawnego” lub podjgé dziatania
wywotujgce interwencje ustawodawczg. W przedmiotowej sprawie jednak, mimo
dostrzezenia pewnych racji o charakterze sprawiedliwosciowym, Sad Najwyzszy
nie uznaje jednak, by wyktadnia art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego przyjeta przez Sad Apelacyjny w
zaskarzonym kasacjg wyroku byta tak dalece nieprawidtowa lub, by w orzecznictwie

sgdoéw powszechnych ujawnity sie powazne rozbieznosci, ze mozna mowi¢ o



wyltonieniu sie zagadnienia prawnego wymagajgcego ,zasadniczej wykfadni
ustawy”. Jest tak tym bardziej, ze juz po zapadnieciu tego wyroku, nastgpita zmiana
stany prawnego, bowiem znowelizowana zostata ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w ten sposob, ze art. 8
tej ustawy zyskat brzmienie: ,Osobie, wobec ktorej stwierdzono niewaznosc
orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w
dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za poniesiong szkode i zadosCuczynienie za doznang krzywde
wynikte z wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji. W razie smierci tej
osoby uprawnienie to przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow”.

W tych warunkach Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji obcigzajgc
wnioskodawce kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.



