Sygn. akt V KK 345/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 wrzesnia 2020 r.,
sprawy G. Z.

skazanego z art. 56 ust.1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 10 grudnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt Il K (...),

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 24 maja 2019 r., sygn.. akt Il K (...),
uznat G. Z. za winnego tego, ze |. w okresie od nieustalonego dnia wrzesnia 2016 r.
do 15 listopada 2016 r. w Z. , wojewddztwa (...), wbrew przepisom ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc czterokrotnie, uczestniczyt w
obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o tgczne;j
wadze 200 graméw oraz srodka odurzajgcego w postaci konopi, innej niz widknista,
o tgcznej wadze 200 gramdw, w ten sposob, ze nabywat je od nieustalonej osoby, a
nastepnie sprzedawat je M. S., w celu dalszej dystrybucji wsrdd innych ustalonych i

nieustalonych oséb, otrzymujgc dwukrotnie za 100 gram amfetaminy po 1200



ztotych oraz raz za 100 gram marihuany 2000 ziotych, za kolejne 100 gram
marihuany 1900 ztotych, uzyskujac tgcznie korzys¢ pieniezng w wysokosci co
najmniej 6300 ztotych, czynigc sobie z popetnienia tego przestepstwa state zrodto
dochodu, przy czym zarzucanego przestepstwa dopuscit sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu co najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci, za umys$ine
przestepstwo podobne, to jest popetnienia wystepku z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 k.kk. iwzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare dwéch lat i oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci trzystu stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej

stawki dziennej na kwote dwudziestu ztotych, jak tez tego,

ze Il. w okresie od nieustalonego dnia listopada 2016 r. do 16 listopada 2016 r. w
N. , wojewddztwa (...), posiadat wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, substancje psychotropowg w postaci 30 tabletek Clonazepam, przy
czym zarzucanego przestepstwa dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu, co
najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci, za umysine przestepstwo
podobne, to jest popetnienia wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.

64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare czterech miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec niego w
pkt. 1 i Il wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare

tgczng dwaoch lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyt G. Z. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. tymczasowe
aresztowania od 16 listopada 2016 r. godz. 20:55 do dnia 14 marca 2018 r. godz.
15:20, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie

jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;



na podstawie art. 45 § 1 k.k. zasgdzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
6300 ztotych tytutem przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej w

wyniku popetnionego przestepstwa przypisanego mu w pkt | wyroku;

na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005r. orzekt wobec G. Z. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu
rzeczowego opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 1 karta

473 akt, zarzgdzajac jego zniszczenie;

na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt wobec G. Z. przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...)

pod poz. 3,4,5 karta 678 akt, zarzgdzajac ich zniszczenie;

na podstawie art. 627 k.p.k., 633 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 5 i art. 3 ust. 1 ustawy o
optatach w sprawach karnych, zasadzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote

2805 zt. i 52 gr. tytutem kosztéw sgdowych, w tym optate w kwocie 1600 zi.

Od tego wyroku apelacje ztozyt G. Z. . W swojej apelacji kwestionowat
poczynione przez Sad | instancji ustalenia faktyczne. Zwtaszcza ocene dowodu z
jego wyjasnien oraz dowodu z zeznan swiadkéw, co doprowadzito do wydania

niestusznego wyroku skazujgcego.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 10 grudnia 2019 r.,

sygn. akt VIl Ka (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Adwokat t. M. — obronca skazanego G. Z., ztozyt kasacje od wyzej
wymienionego wyroku Sgdu Okregowego w Z. . Zarzucit w niej razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art.
437 §1i2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez Sad
Okregowy w Z. do wszystkich zarzutow i wnioskéw apelacji, co miato istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a nadto w uzasadnieniu kasacji postawit zarzut
naruszenia przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., poprzez
zupetnie bezkrytyczne uznanie, ze Sgd Rejonowy w Z. dokonat prawidtowej oceny

materialu  dowodowego, bez przekroczenia granic zasady swobodnej oceny



dowoddw, i w sposdb wiasciwy wykazat, iz G. Z. swoim dziataniem wypetnit
znamiona zarzucanych mu czyndw, gdy tymczasem analiza catosci materiatu
zebranego w sprawie nie pozwala na takie jednoznaczne i nie budzgce zadnych
watpliwosci ustalenia. W konkluzji wnidst, cyt. ,, o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Z. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez

Sad | instancji. ”

Zastepca Prokuratora Rejonowego w Z. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst 0 oddalenie kasacji obroicy skazanego G. Z. jako oczywiscie bezzasadnej

( por. pismo Zastepcy Prokuratora Rejonowego w Z. z dnia 26 czerwca 2020 r.).

W pismie z dnia 23 lipca 2020 r., skazany G. Z. nie zgodzit sie ze

stanowiskiem przedstawionym w pisemnej odpowiedzi na kasacije.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Autor kasacji przechodzi do porzadku dziennego nad tym, ze w polskiej procedurze
karnej kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia. Kasacja strony moze
by¢ ztozona jedynie od niektérych prawomocnych orzeczen sadu odwotawczego i
mozna w niej podnies¢ uchybienie o ktorym mowa w art. 439 k.p.k. lub inne razgce
naruszenie przepisOw prawa materialnego bgdz procesowego, jezeli mogto ono
miec istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia sgdu odwotawczego. Przyjmuje
sie, ze w Swietle tresci art. 523 § 1 k.p.k. pojecie ,, razgce naruszenie prawa ,” jako
podstawa kasacji, ma znacznie wezszy zakres niz przyczyny apelacyjne wskazane
w art. 438 pkt 1 i 2 k.p.k. Podstawg kasacji nigdy nie moze by¢ zarzut ujety w art.
438 pkt 3 k.p.k. Skoro tak, to w przypadku nietrafnego nazwania w kasacji
wadliwosci polegajacej na przyjeciu za podstawe wyroku btednych ustalen

tH

faktycznych ,, naruszeniem prawa ,” nie uprawnia to Sadu Najwyzszego,
orzekajacego przeciez w postepowaniu kasacyjnym, do badania, pod
pozorem rozpoznawania ,zarzutu naruszenia prawa,” zasadnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Do tego zas w istocie
sprowadza sie wywod kasacji obroncy skazanego G. Z.. Przypomnie¢ nalezy,

ze w sporzadzonej przez siebie apelacji G. Z. kwestionowat ustalenia faktyczne



poczynione przez Sad Rejonowy w Z.. Kwestie podniesione w jego apelacji miat na
uwadze Sad Okregowy w Z., o czym swiadczy tres¢ punktu 3, sporzgdzonego na
formularzu, pisemnego uzasadnienia wyroku tego Sadu z dnia10 grudnia 2019 r.,
sygn. akt VIl Ka (...) Stusznie Sad odwotawczy uznat, Zze w realiach sprawy Sad |
instancji oceniajgc, miedzy innymi, dowody z wyjasnien G. Z., wyjasnien i zeznan
(...), nie przekroczyt granic zasady swobodnej oceny dowoddéw ujetej w art. 7 k.p.k.
Z tego przepisu wynika, ze wartosciowanie ( ocena ) zgromadzonych dowodow, dla
dokonania ustalen faktycznych nalezy wytgcznie do sgdu orzekajgcego, z zasady
majgcego z tymi dowodami bezposredni kontakt, ktdbrego przekonanie opiera sie na
catoksztatcie okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy. Oczywiscie ocena ta musi
uwzglednia¢ zasady logiki, wskazania wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego. Nie
mozna zatem zasadnie w realiach sprawy wywodzi¢, ze Sgd Okregowy w Z.
naruszyt przepisy art. 7 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw, z art. 457 § 3 k.p.k.
Niezrozumiaty jest postawiony w kasacji zarzut obrazy przepiséow art. 437 § 1 i 2
k.p.k. w zw. z art.410 k.p.k. Po pierwsze przeciez Sad odwotawczy wydat
orzeczenie o0 ktérym jest mowa w art. 437 k.p.k., a mianowicie po rozpoznaniu
apelacji, wydat wyrok utrzymujgcy w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji. Po
drugie poza sporem jest, ze jezeli sgd odwotawczy przejmuje ustalenia sadu
pierwszej instancji i utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, to nie moze naruszy¢ art.
410 k.p.k. (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2017 r.,
sygn. akt V KK 289/17, Legalis). Przepis art. 410 k.p.k. moze zosta¢ naruszony
wowczas gdy sgd czyni wiasne ustalenia faktyczne (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 25 lutego 2009 r., sygn. akt Il KK 149/08, Legalis, z dnia 15
maja 2012 r., sygn. akt IV KK 398/11, Legalis). Odnoszgc sie za$ do zarzutéw
podniesionych przez obronce skazanego w uzasadnieniu kasacji. Jesli chodzi o
zarzut obrazy przez Sgd odwotawczy art. 4 k.p.k., to tzw. zasada obiektywizmu
ujeta w tym przepisie, nie moze stanowi¢ samodzielnie podstawy zarzutu
kasacyjnego ( por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2000 r., sygn. akt
IV KKN 532/99, Legalis ). Przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie mogt zosta¢ naruszony przez
Sad Okregowy w Z. , albowiem z przebiegu postepowania przed tym Sgdem nie
wynika aby ten Sad powzigt watpliwosci i rozstrzygnat je na niekorzys¢ skazanego

G. Z.. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze przedmiotem kategorycznego nakazu



wyrazonego w art. 5 § 2 k.p.k. nie sg watpliwosci strony postepowania lecz organu
procesowego. W orzecznictwie kasacyjnym Sadu Najwyzszego, juz od wielu lat,
wskazuje sie, ze skoro przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, jakie moze
powzig¢ sad orzekajgcy (nie za$ strona), to dopiero wéwczas gdyby sad je powziat,
a nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego, to zasadny bytby zarzut kasacyjny
naruszenia tego przepisu (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
2004 r., sygn. akt V KK 332/03, R — OSNKW 2004, poz. 751). Sad Okregowy w Z.
nie przeprowadzat postepowania dowodowego, nie mégt zatem naruszy¢ przepisu
art. 7 k.p.k. Natomiast Sad ten, dziatajgcy jako organ kontrolujgcy przebieg
postepowania w sprawie G. Z., ktore toczyto sie przed Sgdem Rejonowym w Z.,
zbadat czy Sad | instancji, oceniajgc zgromadzony materiat dowodowy uczynit to w
granicach zasady swobodnej oceny dowodéw, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k.
Pamietac przy tym trzeba, ze kontrola apelacyjna trafnosci takiej oceny, nie moze
objg¢ tej sfery przekonania sedziowskiego, jaka wigze sie wytgcznie z
bezposrednioscig przestuchania, a sitg rzeczy musi ograniczy¢ sie do sprawdzenia,
czy ocena ta nie wykazuje btedéw natury faktycznej lub logicznej albo czy nie jest
sprzeczna z doswiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy. Sad Okregowy w Z.
trafnie, w realiach sprawy, uznat, ze ocena dowodoéw dokonana przez Sad
Rejonowy w Z. (por. pisemne uzasadnienie wyroku tego Sgdu z dnia 24 maja 2019

r., sygn. akt Il K (...), str. 3 — 16 ), pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.



