Sygn. akt V KK 344/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. W.

skazanej z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 28 sierpnia 2019 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka (...)
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt IV K
(...), J. W. zostata uznana za winng tego, ze: ,w dniu 3 grudnia 2015 r. okoto godz.
13.35 w S. spowodowata wypadek drogowy, umys$lnie naruszajgc zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, iz kierujgc samochodem
osobowym marki F. o nr rej. (...), jadgc ul. W. od strony ul. T. w kierunku ul. S., na
skrzyzowaniu z ul. B., nie zachowata szczegdlnej ostroznosci w trakcie dojezdzania
do skrzyzowania i przejscia dla pieszych poprzez zaniechanie obserwaciji przedpola
jazdy i nie ustgpienie pierwszenstwa pieszej, w wyniku czego potracita pieszg K. F.



lat 13, ktéra przekraczata jezdnie po wyznaczonym przejsciu dla pieszych z lewe;j
strony na prawa, powodujgc u pokrzywdzonej obrazenia w postaci: wstrzgsnienia
mozgu, ztamania nosa, ztamania dolnej sciany oczodotu prawego, ztamania gatezi
dolnej prawej kosci tonowej, naciggniecia przyczepu wiezadta pobocznego
piszczelowego prawego, licznych otar¢ naskorka, krwiaka okularowego powiek oka
prawego, ktore to obrazenia naruszyty funkcje narzgddéw ciata jakimi sg nos, kosci
twarzoczaszki i konczyny dolnej prawej na okres przekraczajgcy dni 7 w rozumieniu
art. 157 § 1 k.k., tj. popetnienia czynu z art. 177 §1 k.k.” i za ten czyn na podstawie
art. 177 §1 k.k. wymierzono jej kare roku pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku),
ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 2 lat (pkt 2 wyroku).
Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono réwniez kare grzywny w ilosci 150
stawek dziennych po 10 zt stawka (pkt 3 wyroku), zas na podstawie art. 42 § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonej zakaz prowadzenia pojazddw mechanicznych
w ruchu lgdowym na okres 3 (trzech) lat (pkt 4 wyroku).

Apelacje od wyroku ztozyt obronnca oskarzonej zaskarzajgc orzeczenie
w czesci, tj. co do punktu | i IV na korzys¢ J. W.. W $rodku odwotawczym apelujacy
podniost:
,a)  naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia
ti.. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.,, w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng,
niezgodng z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia  zyciowego ocene dokonang przez Sad meriti co
do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przejawiajgcg sie
w szczegolnosci w:
- oparciu ustalen faktycznych w przewazajgcej mierze wytgcznie na zeznaniach
pokrzywdzonej oraz swiadkéw L. L. i P. P., podczas gdy zeznania te sg nielogiczne,
gdyby bowiem pokrzywdzona przed wkroczeniem na pasy nalezycie obserwowata
droge to zauwazytaby nadjezdzajgcy pojazd, ktdérym poruszata sie oskarzona,
nadto swiadkdéw dzielita zbyt duza odlegtos¢ od oskarzonej nie mogli oni wiec
zobaczy¢ w ktorym kierunku skierowany byt wzrok
J. W. w momencie zdarzenia - powyzsze mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku
przez poczynienie btednych ustalen faktycznych, co do umys$inosci oskarzonej w

zakresie naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym;



- dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu w postaci wyjasnien oskarzonej J.
W., ktéra od samego poczagtku w sposdb konsekwentny i logiczny relacjonowata
przebieg zdarzenia i ktorej wyjasnienia korespondujg z zeznaniami swiadka W. R. -
powyzsze mogto miec istotny wpltyw na tres¢ wyroku przez poczynienie btednych
ustalen faktycznych, co do umysinosci oskarzonej w zakresie naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym
b) w konsekwencji obrazy ww. przepisow postepowania zarzucit sgdowi
dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na jego tresc,
polegajgcy na przyjeciu, ze:
- oskarzona umyslnie naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i
wcale nie obserwowata drogi przed pojazdem, w sytuacji, gdy z wyjasnien
oskarzonej i zeznan swiadka W. R. to nie wynika, swiadek L. . nie miat mozliwosci
zobaczenia w ktérym kierunku patrzy oskarzona, gdyz dzielito go od niej co
najmniej kilkadziesigt metréw Swiadek ten zeznat nadto Zze prosto w oczy
oskarzonej swiecito stonnce co ograniczato jej widocznos¢ na drodze, a nadto z
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego (oraz doswiadczenia kazdego kierowcy)
wynika, iz nie mozna prowadzi¢ pojazdu w ogdle nie obserwujgc drogi, zwtaszcza,
ze oskarzona zblizata sie do przejscia dla pieszych,
- oskarzona lekcewazy zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym i w sposob
nieodpowiedzialny podchodzi do prowadzenia pojazdow, podczas gdy oskarzona
nigdy nie miata konfliktu z prawem w zakresie przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, ani w zakresie jakichkolwiek czynéw zabronionych;
C) razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonego srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat, podczas
gdy stopien winy oskarzonej, stopieh spotecznej szkodliwosci czynu, a takze
wzgledy zapobiegawcze wobec oskarzonej przemawiaty za orzeczeniem srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym w nizszym wymiarze”.

W konkluzji obrorica wniést o zmiane wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzona
nieumyslnie naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz

ztagodzenie okresu srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych



w ruchu lgdowym do 2 lat, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia
W czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Wyrok w catosci zaskarzyt petnomocnik oskarzycielki positkowej — K. F..
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
,1) btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:
a) dokonaniu ustalenia, ze pokrzywdzona K. F. przebywata w szpitalu przez okres 7
dni (k. 2 uzas.) oraz przez okres okoto miesigca poruszata sie przy pomocy kul
tokciowych, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego
prawidiowo ujawnionego przez Sad oraz przyjetego za wiarygodny, a to: zeznan
Swiadkow I. F. (k. 46 - 48) i b. K. (k. 80 - 81), a takze dokumentow zatgczonych do
wniosku dowodowego z dnia 10 stycznia 2017 r. - karta leczenia szpitalnego z dn.
7.07.2016 r. (k. 79 akt gtdwnych) wynika, ze pokrzywdzona byta hospitalizowana w
zwigzku z wypadkiem dwukrotnie, w tym w dniach 27.06. - 7.07.2016 r., czyli ponad
pot roku po wypadku, w szpitalu SPS ZOZ w S., tj. przez 11 dni, a od 10.06.
do 7.07.2016 r. ponownie poruszata sie wytgcznie za pomocg kul tokciowych,
szeregu ustalen (bfgd braku) dotyczgcych bezposrednich skutkow wypadku:
- w zakresie urazu miednicy: dobrze odgraniczonego krwiaka o objetosci ok. 10
mm miedzy talerzem prawej kosci biodrowej a miesniem biodrowo - ledzwiowym,
wystepowania ptynu na wysokosci prawego stawu biodrowego miedzy miesniem
czworobocznym uda a miesniem posladkowym wielkim oraz miedzy miesniem
posladkowym srednim a pasmem biodrowo - piszczelowym,
- w zakresie urazu gtowy: przemieszczenia fragmentu kostnego 4 mm do Swiatta
zatoki szczekowej (ubytek w kosci czaszki), przeprowadzanie szkodliwych dla
zdrowia badan tomografii komputerowej gtowy,
- w zakresie urazu kolana prawego: czesciowego naderwania w obydwu
warstwach wiezadta pobocznego piszczelowego w przyczepie blizszym, wysieku
w stawie kolanowym, obrzeku btony maziowej w wyniku pourazowego zapalenia,
czesciowego naderwania troczkow przysrodkowych,
- w zakresie stanu psychicznego: wystepowania cech stresu pourazowego,
podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego prawidtowo
ujawnionego przez Sad oraz przyjetego za wiarygodny, a to: zeznan swiadkow I. F.

(k. 46 - 48) i B. K. (k. 80 - 81), a takze dokumentow zatgczonych do wniosku



dowodowego z dnia 10 stycznia 2017 r. - obszerna dokumentacja lekarska
zamieszczona na 28 zatgcznikach (k. 79 akt gtownych - koperta z dokumentami) -
wszystkie te okolicznosci jednoznacznie wynikaja,

a) niedokonaniu szeregu ustalen (btgd braku) dotyczacych diugotrwatych skutkéw
wypadku:

- w zakresie miednicy: ponownej koniecznosci poruszania sie przy pomocy kul
tokciowych przez okres okoto miesigca w okresie 10.06. - 7.07.2016 r. na skutek
silnych dolegliwosci bolowych pachwiny prawej i stawu krzyzowo - biodrowego
nasilajgcych sie podczas ruchu i wystepujgcej bolesnosci palpacyjnej, koniecznosci
przeprowadzania dwoéch blokad sterydowych w celu przywrocenia mozliwosci
chodzenia, przyjmowania stale silnych srodkoéw przeciwbdlowych, koniecznosci
odbywania dalszej rehabilitacji i diagnostyki do zakonczenia procesu,
przeprowadzania szkodliwych dla zdrowia - zwtaszcza dla dziewczynki w okresie
dojrzewania - badan tk miednicy potaczonych ze scyntygrafia,

- w zakresie urazu gtowy: kilkumiesiecznych dtugotrwatych boléw gtowy w okolicy
nadczotowej i zatok, zawrotow gtowy, probleméw z oddychaniem przez nos,
leczenia laryngologicznego, rozwazania operaciji zatok,

- w zakresie urazu kolana prawego: kilkumiesiecznej rehabilitacji kolana,

- w zakresie stanu psychicznego: dlugotrwatego wystepowania stresu
pourazowego, poczucia bezsilnosci, potrzeby dalszego specjalistycznego wsparcia,
korzystania z pomocy psychologicznej do zakonczenia procesu, utrzymujgcych sie
myslach samobdjczych, znajdowania sie pod statg opiekg psychoterapeutéw,

- koniecznosci wykluczania innych przyczyn wystepowania ciezkich dtugotrwatych
bolow miednicy skutkujgcych bolesnymi badaniami i koniecznoscig wielu dalszych
wizyt w szpitalu oraz dtugotrwatej antybiotykoterapii, ktére to dziatania poprzez
wykluczenie potwierdzaty, ze jedynym bezposrednim skutkiem ztego stanu zdrowia
jest przedmiotowy wypadek, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prawidtowo ujawnionego przez Sad oraz przyjetego za wiarygodny,
a to: zeznan Swiadkéw I. F. (k. 46 - 48) i B. K. (k. 80 - 81), a takze dokumentow
zatgczonych do wniosku dowodowego z dnia 10 stycznia 2017 r. - obszerna
dokumentacja lekarska pomieszczona na 28 zatgcznikach (k. 79 akt gtébwnych -

koperta z dokumentami) - wszystkie te okolicznosci jednoznacznie wynikaja,



b) niedokonaniu ustalen dotyczgcych rokowan co do stanu zdrowia
pokrzywdzonej - matoletniej K. F., w szczegodlnosci - co do prawdopodobienstwa
odzyskania sprawnosci oraz mozliwosci powrotu do normalnego funkcjonowania,
podczas gdy z przywotanej dokumentacji i zeznan niezbicie wynika, ze
pokrzywdzona nie odzyskata zdrowia i nie ma tez pewnosci, czy, a jesli tak - kiedy,
moze to nastgpic,

- przy poprzestaniu na ogolnikowych ustaleniach cyt.: ,na skutek doznanych
obrazen, ich leczenie i rehabilitacja w znaczgcy sposdb ograniczona zostata
dotychczasowa aktywnos¢ zyciowa matoletniej pokrzywdzonej. Zaistniaty wypadek
drogowy niekorzystnie odbit sie takze na stanie emocjonalnym, powodujgc stany
lekowe i zniecheceni”, co w zadnym stopniu nie oddanie dramatycznych skutkéw
wypadku i - co istotne - nie zawiera umiejscowienia czasowego - rozwlektosci i
rozlegtosci - okresu doznawanych cierpien,

e) nieustaleniu, ze do potrgcenia (moment uderzenia) doszto przy predkosci nie
nizszej niz 50 - 52 km/h (ktéra to predkos¢ uznawana jest przez literature
przedmiotu za nieprzezyciowg), podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prawidtowo ujawnionego przez Sad oraz przyjetego za wiarygodny, a
to opinii rzeczoznawczej mgr inz. W. M. (znajdujgcego sie na liScie biegtych
sgdowych), wynika jednoznacznie, ze do wypadku doszio z takg witasnie wysokag
predkoscig, co ma wptyw na treS¢ orzeczenia, jako ze dokonanie prawidtowych i
petnych ustaleh, w szczegdlnosci dotyczgcych okolicznoéci wypadku oraz
ujemnych dla zdrowia pokrzywdzonej nastepstw przestepstwa jest konieczne do
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonej, rzutujgc na wymiar kary,
2) obraze przepisébw postepowania, a to art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.,
poprzez dokonanie sprzecznej ze zgromadzonym materiatem dowodowym oceny
postawy oskarzonej po dokonaniu przestepstwa (btgd w ustaleniach faktycznych
z tg roznica, ze przy abstrahowaniu i niepoddaniu analizie catoksztattu materiatu
dowodowego) i przyjeciu (ustaleniu), ze wyrazita ona szczery zal w sytuacji
wielokrotnego poczatkowego zmieniania wersji co do przebiegu zdarzenia,
przestawienia auta przed przyjazdem policji, nieprzyznawania sie¢ do winy i
niepoczuwania do odpowiedzialnosci za spowodowany wypadek, obrazania

pokrzywdzonej (,Moim zdaniem dziewczynka wbiegta na jezdnie bo normalny



cztowiek szanuje swoje zdrowie i zaden cziowiek nie wbiega na ulice tylko
samobdjca. [...] Nie mozna sie tak zachowywac”), podejmowania za zgodg i wiedzg
oskarzonej przez osoby trzecie dziatan w celu poszukiwania osob, ktore potwierdzag
nieprawdziwg wersje zdarzenia korzystng dla oskarzonej, proponowania ojcu
pokrzywdzonej korzysci materialnej w zamian za zaproponowanie oskarzone;j
niskiego wymiaru srodka karnego w postaci zakazu kierowania pojazdami, podczas
gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego prawidtowo ujawnionego przez
Sad oraz przyjetego za wiarygodny, a to zeznan swiadkow: ks. M. K., I. F., M. F., L.
L. i M. T., policjantow z pierwszego patrolu, ocenionych zgodnie z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, jednoznacznie wynika Zze oskarzona - wbrew ocenie
dokonanej przez Sad | instancji - nie tylko nie przejawiata szczerego zalu oraz
skruchy z powodu popetnionego przestepstwa, ale bagatelizowata skutki swojego
czynu oraz podejmowata realne dziatania majgce na celu uchylenie sie od
odpowiedzialnosci za jego spowodowanie, co ma wptyw na tre$¢ orzeczenia, jako
ze rzekomy szczery zal wyrazany przez oskarzong miat istotny wptyw na
orzeczenie wobec niej razgco fagodnej kary.

3) razagcg niewspotmiernos¢ (fagodnosc) kary (nawet przy btednych ustaleniach
faktycznych oraz braku poczynienia szeregu ustalen, o ktorych mowa w zarzutach
1 i 2), na skutek jedynie deklaratywnego wymienienia okolicznosci obcigzajgcych
oskarzong, ktérymi sgd ma obowigzek kierowac sie przy wymiarze kary:

- stopieh spotecznej szkodliwosci czynu, ktérego dopuscita sie oskarzona, uznac
nalezato za bardzo wysoki (s. 6 uzas.),

- stopien tej winy nalezato oceni¢ jako wysoki (s. 6 uzas. in fine),

- umyslne naruszenie elementarnych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
(s. 6 uzas. in fine),

- znaczny rozmiar negatywnych nastepstw zdrowotnych dla pokrzywdzonej (s. 6
uzas. in fine), bez rzeczywistego ich uwzglednienia,

a nadto przyjecia i nadania nieuzasadnionego znaczenia - wedtug utrwalonej
judykatury, w tym Sgdu Okregowego w S. - nieistotnym przy ocenie przestepstw w
ruchu drogowym - okolicznosciom jako tagodzgcym, takim jak niekaralnosg,
ustabilizowany tryb Zzycia i brak zdemoralizowania oraz wyrazenie zalu (o czym

mowa wyzej), w konsekwencji czego - orzeczenie 1 roku pozbawienia wolnosci z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, a wiec kary w wymiarze
1/3 ustawowego zagrozenia, dodatkowo z warunkowym jej zawieszeniem, coO w
oczywisty sposdb zmienia jej charakter i dolegliwos¢ (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lipca 2006 r., V KK 174/06), jedynie 3 lat zakazu
prowadzenia pojazdow i 1.500 zt grzywny, podczas gdy przy wadze naruszonych
umyslnie elementarnych zasad bezpieczenstwa, ktérych respektowanie ma
zapewni¢ ochrone zycia i zdrowia 0sOb uczestniczgcych w ruchu drogowym, w
szczegolnosci  prawidtowo poruszajgcych sie na przejsciu dla pieszych,
dramatycznie ciezkich skutkach wypadku dla pokrzywdzonej w zaden sposéb nie
moze w sposob prawidtowy spetni¢ zaréwno funkcji represyjnej i wychowawczej, a
tym bardziej - funkcji w zakresie spotecznego oddziatywania, a przeciwnie -
skutkuje przekonaniem u oskarzonej, ze wypadek byt skutkiem jedynie
nieszczesliwego splotu wydarzen, a zewnetrznie nie jest w stanie sktoni¢ innych
0sob do uznania, ze takie zachowania spotkajg sie z wtasciwg reakcjg prawng i nie
daje elementarnego poczucia sprawiedliwosci”.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej po uzyskaniu nowych dowodow
w zwigzku trwajgcym leczeniem corki oraz nowych okolicznosci dotyczgcych jej
stanu zdrowia wniést o przeprowadzenie dowodéw na te okolicznosci
w postepowaniu odwotawczym.

W konkluzji apelacji skarzacy zawart zgdanie: zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez:
.~ ZMmiane opisu czynu poprzez ustalenie, Zze oskarzona spowodowata wypadek
drogowy powodujgc u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu,
- zmiane kwalifikacji prawnej popetnionego przez oskarzong przestepstwa jako
wyczerpujgcego znamiona art. 177 § 2 k.k.,
- wymierzenie oskarzonej stosownie surowej kary, nie nizszej niz 2 lata
pozbawienia wolnosci, bez warunkowego jej zawieszenia, orzeczenia wobec
oskarzonej zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym
na okres nie krotszy niz 7 lat oraz stosownej grzywny”.

Po uzupetnieniu postepowania dowodowego, wyrokiem z dnia
10 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w S. w sprawie sygn. akt IV Ka (...) zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit rozstrzygniecie o warunkowym



zawieszeniu wykonania wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolnosci oraz
rozstrzygniecie o grzywnie oparte o przepis art. 71 § 1 kk., a nadto uznat
,oskarzong J. W. za winng tego, ze w dniu 3 grudnia 2015 roku w S. umysinie
naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujgc
samochodem osobowym marki F. o nr. rej (...), jadac ulicg W. od strony ulicy T. w
kierunku ul. S., w rejonie skrzyzowania z ul. Sw. Jana Bosko, zaniechata obserwagii
przedpola jazdy w trakcie dojezdzania do wyznaczonego przejscia dla pieszych i
skrzyzowania, ignorujgc obowigzek zachowania na tym odcinku szczegodinej
ostroznosci, a nadto prowadzita pojazd z predkoscig niedostosowang do sytuacji
drogowej, w wyniku czego nie ustgpita pierwszenstwa 13-letniej K. F.,
przekraczajgcej jezdnie po wyznaczonym przejsciu dla pieszych z lewej strony
na prawg, w wyniku czego potrgcita kierowanym przez siebie pojazdem
pokrzywdzong, powodujgc u niej obrazenia wielonarzgdowe, w tym wstrzgsnienie
mozgu, ztamanie nosa, ztamanie dolnej Sciany oczodotu prawego, naciggniecie
przyczepu wiezadta pobocznego piszczelowego prawego, liczne otarcia naskorka
w obrebie konczyn, twarzy, brzucha oraz uraz kregostupa, ztamanie dolnej prawej
gatezi kosci fonowej, krwiaka przy miesniu biodrowo-ledzwiowym, skutkiem czego
doszto do zmian wielkosci prawego nerwu kulszowego, co doprowadzito
do pourazowej bolowej niewydolnosci kompleksu ledzwiowo-miednicznego
z obrazen wiezozrostu miednicy, obrazen wiodgco lokalizowanych na prawe
wiezadta krzyzowo - biodrowe i neuropatycznej sktadowej bolu z mononeuropatii
w przebiegu pourazowych zmian nerwu kulszowego prawego, ktére spowodowaty
ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonej w postaci ciezkiej dtugotrwatej
choroby w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.” i tak przypisany oskarzonej czyn
zakwalifikowat z art. 177 § 2 kk. a na podstawie tego przepisu wymierzyt
oskarzonej kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; rozstrzygniecie o srodku
karnym opartym o przepis art. 42 § 1 k.k. odniost do wyzej opisanego przypisanego
oskarzonej czynu i jednoczesnie podwyzszyt okres orzeczonego w nim zakazu
do 5 lat, nadto rozstrzygniecie o zaliczeniu oskarzonej okresu zatrzymania prawa
jazdy odnidst do tego okresu; w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy. Nadto orzekt o kosztach postepowania odwotawczego obcigzajgc nimi

skazang (pkt IlI).
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Kasacje w tej sprawie ztozyt obronca skazanej, zaskarzajgc wyrok
w zakresie punktow | i lll na korzysc¢ skazanej J. W., podnoszgc zarzuty:
,1). naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a to:
a) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw.
zart. 7 kpk., 4 kpk.iart. 5§ 2 k.p.k. poprzez wadliwg kontrole instancyjng
wyroku, nie poddanie wszechstronnej analizie zarzutow sformutowanych w apelaciji
obroncy oskarzonego, nie ustosunkowanie sie do nich w stopniu wystarczajgcym
oraz nie wskazanie, czym kierowat sie¢ Sgd Okregowy uznajgc zawarte w apelacji
zarzuty za niezasadne, i w konsekwencji bezkrytyczne podzielenie stanowiska sadu
a quo o umysinym naruszeniu przez oskarzong zasad bezpieczehstwa w ruchu
drogowym, a ponadto poprzez razgce, niekorespondujgce ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungC watpliwosci
na niekorzys¢ oskarzonej przy naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow,
zwilaszcza w ustaleniu, iz
- oskarzona przestawita samochdd z wtasnej inicjatywy, a nie zas - jak
wskazywata J. W. - na polecenie funkcjonariuszy Policji,
- stopieh spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonej jest wyzszy niz ustalit to Sgd
| instancji, podczas gdy oskarzona prowadzita samochdd jadgc predkoscig
dopuszczalng na tym odcinku drogi, byta trzezwa, skupiona na drodze,
- oskarzona catkowicie zaniechata obserwacji przedpola jazdy, podczas gdy
jedynym dowodem na w.w. okoliczno$S¢ sg zeznania swiadka t. L., ktory twierdzit,
ze widziat z odlegtosci kilkudziesieciu/kilkuset metrow, na wysokosci gtowy
oskarzonej bladg poswiate i na tej podstawie uznat, Zze jest to jej blada twarz
odwrdcona w strone pasazera,
- Swiadek t. t. byt w stanie zaobserwowac¢ z odlegtosci kilkudziesieciu metrow
zachowanie oskarzonej w pojezdzie, w jakim kierunku spoglgdata zblizajgc sie do
przejscia dla pieszych.
b)art. 425§ 1,8§ 21§ 3 k.p.k. w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 437
§ 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sgd odwotawczy uchylenia orzeczenia Sgdu
| instancji do ponownego rozpoznania, co doprowadzito do uniemozliwienia

oskarzonej kontroli instancyjnej orzeczenia opartego na nowych ustaleniach
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faktycznych - skutkujgcych znaczgcg zmiang kwalifikacji prawnej na niekorzysc -
nieznanych oskarzonej ani Sgdowi na etapie rozpoznania sprawy przed Sgdem
| instancji, co uniemozliwito oskarzonej podjecia dziatan w celu obrony jej praw,
zmiany stanowiska procesowego, mozliwosci naprowadzenia nowych dowodow.
Oskarzona majgc wiedze na temat zebranego materiatu dowodowego i faktéw
z niego wynikajgcych, znajgc kwalifikacje zarzuconego jej czynu z art. 177 § 1 k.k.
zdecydowata sie na swoisty kontrakt z prokuratorem i oskarzycielem positkowym
wnoszgc zgodnie, wraz z nimi, o ograniczenie postepowania dowodowego
na podstawie art. 388 k.p.k. godzgc sie na wydanie orzeczenia na podstawie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Nie mogta wowczas mie¢ wiedzy, ze
oskarzyciel positkowy za kilka miesiecy ztozy nowy wniosek o sporzgdzenie opinii
na temat stanu zdrowia pokrzywdzonej w celu ,podbicia” wymierzonej
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym kary. Oskarzona cofneta wowczas wnioski
dowodowe o sporzgdzenie opinii biegtego z zakresu rekonstrukcji zdarzen
drogowych a takze wniosek o przestuchanie pokrzywdzonej z udziatem obroncy.
Sad odwotawczy w ogdle nie rozwazyt zawartego w apelacji wniosku oskarzonej o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji w celu przeprowadzenia postepowania dowodowego
w catosci, bo zmiana kwalifikacji prawnej czynu na nowg o znacznie surowszym
zagrozeniu karg, miata znaczgce znaczenie na stanowisko oskarzonej co
do ograniczenia postepowania dowodowego.

2) razgcg niewspotmiernos¢ kary, zbyt diugiego okresu stosowania srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu
drogowym oraz niestuszne niezastosowanie srodka zapobiegawczego w postaci
warunkowego zawieszenia postepowania w catkowitym oderwaniu od postawy
oskarzonej po popetnieniu czynu, jej niekaralnosci, dotychczasowego wzorowego
sposobu jej zycia z poszanowaniem porzgdku prawnego, faktu samodzielnego
wychowywania przez nig matoletniej cérki bedgcej na wytgcznie jej utrzymaniu, celu
kary i spotecznego odczucia sprawiedliwosci. Bezwzgledna kara pozbawienia
wolnosci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy nie bedzie dla oskarzonej dolegliwa, nie
spowoduje, ze oskarzona bedzie ,lepszg” osobg. Wykonanie takiej kary zniszczy

zycie oskarzonej i jej matoletniej corki, ktora ma tylko matke. Ojciec dziecka nie
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interesuje sie nig w ogole i nie pfaci na rzecz matoletniej zadnych sSwiadczen.
Catos¢ obowigzkéw wychowawczych i catos¢ utrzymania spoczywa na barkach
oskarzonej. Sad w ogole nie wzigt pod uwage sytuacji oskarzonej i jej rodziny, a
przede wszystkim nie rozwazyt, czy podwyzszenie kary jest w ogole potrzebne.
Miat mozliwo$¢ pozostawienia kary na dotychczasowym poziomie | roku,
z uchyleniem rozstrzygniecia o zastosowaniu srodka zapobiegawczego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Datby w ten sposob oskarzonej
mozliwos¢ wykonania kary w systemie dozoru elektronicznego. Sad odwotawczy
mogt tez rozwazy¢ zastosowanie kary mieszanej, o ktorej mowa w art. 37b k.k.”

Autor kasacji wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku jak i wyroku Sadu
| instanciji, tj. wyroku Sgdu Rejonowego w S. z 21 marca 2017 r. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S., ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
w Szczecinie do ponownego rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S. podstawie
art. 535 § 1 i 3 k.p.k. wniost o oddalenie kasacji z uwagi na jej oczywistg
bezzasadnosc.

Swoje stanowisko co do wniesionej skargi kasacyjnej wyrazit takze
petnomocnik oskarzycielki positkowej, wnoszgc o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Opisany
w petitum kasacji jako pierwszy zarzut, jedynie od strony formalnej spetnia wymogi
zarzutu kasacyjnego. Skarzgcy kwestionuje w kasacji przyjecie ustalenia o
umysinym naruszeniu zasad ruchu drogowego przez skazang, cho¢ czyni to juz
w apelacji, a uzasadnienie wyroku sadu | instancji, jak i wyroku sgdu Il instanc;ji
w tym zakresie sg jasne i przekonywujgce. Kluczowe jest przeciez to, ze sad
odwotawczy w tym zakresie wyroku nie zmienit i takie samo ustalenie
zaakceptowat, dokonujgc jedynie istotnej modyfikacji w zakresie samego skutku
wypadku i charakteru obrazen ciata doznanych przez pokrzywdzong. Wystarczy
przypomnie¢, ze skazana znata miejsce w ktéorym doszto do wypadku, a pomimo

tego nie dostrzegta przechodzgcej przez przejscie dla pieszych dziewczynki,
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pomimo, iz pokrzywdzona znalazta sie juz w potowie przejscia dla pieszych.
Ta okolicznos¢ swiadczy o braku jakiejkolwiek obserwacji tego miejsca (okolicy
przejscia dla pieszych), skoro nie podjeta ona zadnej akcji obronnej przed wjazdem
na przejscie dla pieszych a hamowanie zaczeto sie juz po uderzeniu pokrzywdzonej
samochodem (niekwestionowane ustalenia faktyczne). W takiej sytuacji, gdy
skazana sama przyznawata, ze bardzo dobrze znata droge (a zatem i okolice
przejscia dla pieszych), a pokrzywdzonej nie widziata na przejsciu dla pieszych,
pomimo, iz pokrzywdzona juz potowe szerokosci przejscia dla pieszych przeszia, to
jasne jest — i ocena sadu pierwszej (str. 3 uzasadnienia) i drugiej instancji (str. 9 -
10 uzasadnienia wyroku) jest jak najbardziej logiczna i przekonywujgca — ze
skazana nie obserwowata w ogdle przejscia dla pieszych (!). Nie jest bowiem
mozliwe aby skazana, gdyby obserwowata okolice przejscia dla pieszych, nie
zauwazyta pokrzywdzonej. Podstawg takiego ustalenia sg wiec same okolicznosci
faktyczne i wyjasnienia skazanej w tym zakresie (wyjasnieniem co do tego, ze
obserwowata przejscie dla pieszych stusznie w tym kontekscie odmowiono wiary —
nie dajg sie pogodzi¢ z brakiem reakcji przed uderzeniem w pokrzywdzong). Nie
ma zatem Zzadnego istotnego znaczenia kwestia zeznan swiadka tawrynowicza,
cho¢ na nich takze opart sie sgd pierwszej instancji i ocene takg aprobowat sad Il
instancji. Na stronie 5 i 6 uzasadnienia wyroku sadu | instancji wskazano w sposéb
obszerny z jakich powodéw zachowanie skazanej (wéwczas oskarzonej) miato
postaCc umysinego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a ocene
te sad odwotawczy zaaprobowat w bardzo obszernym uzasadnieniu (str. 10 - 14).
Juz chociazby z tego powodu nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze odniesienie
sie do zarzutow apelacji naruszato wskazane w pierwszym zarzucie kasaciji
przepisy prawa procesowego, zwilaszcza, iz kwestie poruszone w kasacji
w odniesieniu do innych elementow (np. przestawianie samochodu) nie majg w tym
kontekscie — dla ustalenia o umysinym naruszeniu zasad ruchu drogowego —
jakiegokolwiek znaczenia.

Chybiony okazat sie takze kolejny zarzut podniesiony w kasacji opisany
w pkt (1 b). Z tredci art. 437 § 2 k.p.k. wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢é w wypadku zaistnienia

bezwzglednych przyczyn odwotawczych, z uwagi na regute ne peius z art.
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454 k.p.k. oraz konieczno$¢ przeprowadzenia ha nowo przewodu w catosci. Zadna
za$ z powyzszych przyczyn nie ziscita sie w tym postepowaniu. Zarzut w tym
zakresie oparty jest w istocie na tezie o niemoznosci kwestionowania na etapie
postepowania odwotawczego nowych okolicznosci zwigzanych ze stanem zdrowia
pokrzywdzonej, ktore to okolicznosci (dokumentacja medyczna) pojawity sie
dopiero na etapie postepowania odwotawczego. Trzeba stanowczo podnies¢, ze
obronca skazanej znat tres¢ apelacji oraz ztozonych wnioskow dowodowych. Mogt
wiec podjgé stosowne kroki procesowe w celu zwalczania tez wskazywanych
w apelacji (czy we wnioskach dowodowych), takze juz po zapoznaniu sie
z dokumentami ztozonymi na etapie postepowania odwotawczego (np. wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego). Nie mozna zatem twierdzi¢ aby
obronca nie mégt tych okolicznosci kwestionowac i zostat w ten sposob pozbawiony
.instancji”. Juz zupetnie na marginesie wskaza¢ trzeba, ze analiza protokotu
rozprawy odwotawczej nie dostarcza podstaw do twierdzenia by obronca byt
pozbawiony mozliwosci kwestionowania okolicznosci dotyczgcych stanu zdrowia
pokrzywdzonej, zwtaszcza, iz okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia pokrzywdzonej
i trwajgcego dtugiego procesu jej leczenia byty juz znane na etapie postepowania
przed sagdem pierwszej instancji (sam skarzgcy je opisywat w kasacji). Podkresli¢
trzeba rowniez, ze uprawnienie sgdu odwotawczego do merytorycznego orzekania
,CO do istoty" nie narusza konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania
sgdowego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze standard
konstytucyjny wynikajgcy z przepisow art. 78 i 176 Konstytucji RP nie wymaga, by
kazde nowe, tj. odmienne od zapatrywania wyrazonego w pierwszej instancji,
ustalenie sadu Il instancji mogto by¢ przedmiotem zaskarzenia (np. wyrok SN z 15
listopada 2017 r., IV KS 5/17).

Trzeci zarzut nalezy oceni¢ jako niedopuszczalny. Zgodnie z art. 523
§ 1 k.p.k. kasacja nie moze by¢ wnoszona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary. Nie oznacza to jednak, ze zarzut ten mozna postawi¢ obok innych,
dopuszczalnych w postepowaniu kasacyjnym zarzutéw. O dopuszczalnosci
podniesienia kasacyjnego zarzutu niewspoétmiernosci kary przesadzajgce
znaczenie bedzie miato, zatem nie to, czy jest on wytgcznym czy alternatywnym

zarzutem skargi, a jedynie to czy skarzacy zdota wykazaé, ze owa
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niewspotmiernosc kary jest wynikiem razgcego naruszenia prawa. Wolno w kasacji
twierdzi¢, ze kara jest niewspotmierna, pod warunkiem, iz zarzuca sie razgcag
obraze prawa materialnego lub procesowego, ktora mogta miec¢ istotny wptyw
na tresc rozstrzygniecia o karze. Takiego jednak charakteru nie ma zarzut stawiany
przez obronce w tej sprawie (pkt 3 kasacji). Autor kasacji zwraca uwage wytgcznie
na niedostateczne uwzglednienie okolicznosci tagodzacych zwigzanych z osobg
skazanej, a to z Kkolei jest bez watpienia okolicznoscia uzasadniajgca
niedopuszczalny w  kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci  kary.
Poza charakterem zarzutu kasacji mieszczg sie uwagi dotyczgce statusu
zawodowego rodzicow pokrzywdzonej. Sg one elementem emocjonalnym
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, ktory nie =zostat ujety jako zarzut
pod adresem sadu Il instancji.

Wobec powyzszych okolicznosci nalezato oddali¢ kasacje obroncy w trybie

przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.



