Sygn. akt V KK 343/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 stycznia 2015 r.,
sprawy P. S,

skazanego z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w P.,

z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.,

z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt I K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania
kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 23 kwietnia 2013 roku, sygn. akt Il

K (...), P. S. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k.,, za ktére wymierzono mu kare tgczng 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w P. wniesli prokurator i oskarzony
P.S.



Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2013 roku, sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy
w P. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje prokuratora za
oczywiscie bezzasadna.

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2014 roku, sygn. akt V KK 400/13, Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w P. w czesci dotyczace;j
orzeczenia o karze i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Okregowemu w P.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 12 maja 2014 roku prokurator cofnat
wniesiong apelacje, w zwigzku z czym na podstawie art. 432 k.p.k. zostata ona
pozostawiona bez rozpoznania. Jednoczesnie wyrokiem z tego dnia, sygn. akt IV
Ka (...), Sad Okregowy w P. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego
w P. z dnia 23 kwietnia 2013 roku, uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie
bezzasadng.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w P. wnibst obronca skazanego P. S.
zarzucajgc razgcg obraze przepisow postepowania tj. art. 458 k.p.k. w zw. z art 410
k.p.k., ktéra mogta mie¢ wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcg na
pominieciu przez sgd odwotawczy przy wydawaniu wyroku pisma ztozonego do akt
sprawy przez pokrzywdzong na etapie postepowania przed sgdem drugiej instancji,
z ktérego wynika, iz pojednata sie z oskarzonym i nie domaga sie orzeczenia
wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, a ktéra to okolicznos¢ ma
bardzo istotne znaczenie dla okreslenia rodzaju i wymiaru kary za popetnione
przestepstwo.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w P. jako sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w odpowiedzi na kasacje obrohcy
skazanego P. S. wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obrohcy skazanego P. S. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem

zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy



na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem
istotnie  ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawiaC ma kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspotmiernosci orzeczonej kary.

To ogolne przypomnienie zasad i granic postepowania kasacyjnego stato sie
niezbedne wobec zarzutu podniesionego w wywiedzionej przez obronce skazanego
P. S. kasacji, w ktorej pod pozorem naruszenia przepisow art. 458 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. skarzacy w istocie kwestionuje zasadnos¢ wymierzenia skazanemu
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Tego rodzaju zabieg obronca skazanego
rozwija w uzasadnieniu skargi kasacyjnej podnoszgc, ze na etapie postepowania
przed Sadem Il instancji do akt sprawy zostato zatgczone pismo pokrzywdzonej
D.S., w tresci ktérego pokrzywdzona wskazata, iz pojednata sie z oskarzonym oraz
nie domaga sie orzeczenia w stosunku do niego bezwzglednej kary pozbawienia
wolnosci. Ta zas okoliczno$¢ — jak wywodzi dalej obronca — winna spowodowac
orzeczenie wobec P. S. kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

Odnoszgc sie do tego argumentu wskazaé nalezy, ze powotywane przez
obronce skazanego pismo stanowi jedynie kserokopie oswiadczenia pokrzywdzonej
z dnia 13 lutego 2013 roku o otrzymaniu od oskarzonego kwoty 700 zt (k. 231).
Pismo to — wbrew stanowisku obroncy — zostato uwzglednione przez Sad
odwotawczy, skoro nie tylko odczytano je na rozprawie apelacyjnej w dniu 12 maja
2014 roku (k. 243), ale i w pisemnych motywach wyroku jednoznacznie wskazano,
ze ,Sad Rejonowy prawidtowo rozwazyt i ocenit okolicznosci przemawiajgce na
korzy$¢ oskarzonego, w tym przeproszenie pokrzywdzonej, uiszczenie kosztéw
protezy, ktorg pokrzywdzona musiata mie¢ wykonang w konsekwencji dziatan

oskarzonego, jak i pomoc finansowg jakg oskarzony udziela corce” (k. 251). To zas



sprawia, ze w przedmiotowe] sprawie nie sposéb uzna¢, ze doszio do razgcego
naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., ktore jednoczesnie mogto miec¢ istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu odwotawczego.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzut skarzgcego za bezzasadny
w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, przy czym zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.



