V KK 342/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2024 r.,
sprawy S. M. i P.M.

skazanych z art. 284 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obronce oraz prokuratora
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 8 lutego 2024 r., sygn. akt Il AKa 128/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 107/21.

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanych oraz Skarb Paninstwa kosztami
postepowania kasacyjnego w czesci przepadajacej na kazdego
skarzacego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z 8 grudnia 2022 r., sygn. akt lll K
107/21.:
1. wramach czynéw zarzucanych w pkt. | i IV aktu oskarzenia oskarzonych S.M.

i P.M. uznat za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 24 kwietnia 2014 r. a 17
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lipca 2014 r. w B. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej z gory
powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu — S.M. jako osoba uprawniona do zajmowania sie sprawami
majgtkowymi spotki z tytutu udzielonej mu prokury, a P.M. jako osoba
uprawniona do zajmowania sie sprawami majgtkowymi spotki na podstawie
petnomocnictwa do dysponowania rachunkami bankowymi z dnia 30 stycznia
2014 r. oraz umowy z dnia 12 maja 2014 r. naduzyli udzielonych im uprawnien
i wyrzadzili S. sp. z 0.0. z siedzibg w B. wielkg szkode majgtkowg w kwocie
1.225.644,88 zt w ten sposdb, ze w dniu 24 kwietnia 2014 r, S.M.
reprezentujgc S. sp. z 0.0. zawart pozorng umowe pozyczki z R. z siedzibg w
H. na kwote 2.120.000 USD, co spowodowato powstanie obowigzku
uiszczenia podatku dochodowego od oséb prawnych po stronie S. sp. z 0.0. w
kwocie 1225 644,88 zt, po czym w dniu 25 kwietnia 2014 r. S.M. wystepujac
jako prokurent spotki S. sp. z 0.0. z siedzibg w B. zawart pozorng umowe
pozyczki pomiedzy S. sp. z 0.0.,, a sobg jako osobg fizyczng na kwote
2.120.000,00 USD, a nastepnie w okresie od 7 maja 2014 r. do 17 lipca
2014 r. P.M. wyptacit z rachunkéw bankowych spotki w Banku w ztotéwkach i
dolarach tgczng kwote 6.420.420,00 zt, a nastepnie pienigdze z kasy spotki
zostaty przekazane S.M. w 1igcznej kwocie 2.120.000,00 USD, czyli
6.420.420,00 zt, czym dziatali na szkode S. sp. z 0.0. z siedzibg w B., to jest
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy Kodeks kamy na dzien
23 czerwca 2020 r., popetnienia wystepku z art. 296 § 1, 2i 3 k.k. w zw. z art.
12 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt S. M. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych przyjmujgc
wysokosc¢ jednej stawki na 200 zt, a P.M. kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych przyjmujac
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 200 zt;

2. oskarzonego S.M. uznat za winnego tego, ze w dniu 25 stycznia 2015 r. w B.
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej bedgc prokurentem i z tego
tytutu zajmujgc sie sprawami gospodarczymi S. sp. z o.0., ul. [...], B., gdzie
uprzednio w 2014 r. w dokumentacji ksiegowo podatkowej prowadzonej dla

potrzeb podatku dochodowego od o0sOb prawnych zanizono przychody z
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dziatalnosci spotki o kwote 6.450.762,53 zt oraz zawyzono koszty uzyskania
przychodow o wydatki takich kosztow nie stanowigce w kwocie 24.889,34 zt
przez co zanizono dochdd stanowigcy podstawe opodatkowania podatkiem
dochodowym od oséb prawnych o kwote 6.425.890,33 zi, doprowadzit do
podania nieprawdy w ztozonym do Urzedu Skarbowego w B. zeznaniu o
wysokos$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w 2014 r. CIT-8 poprzez
zanizenie podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym od o0so6b
prawnych o kwote 6.425.890.00 =z, czym spowodowat uszczuplenie
podatkowe w zakresie podatku od oséb prawnych za 2014 r. w kwocie
1.220.919,00 zt, co stanowito duzg wartos¢, to jest popetnienia wystepku z art.
56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37§ 1 pkt 1 k.kk.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s., za ktéry
wymierzyt mu kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokos$ci 200 stawek dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na 200
zt,

3.  w ramach czynow zarzucanych w pkt. lll i V aktu oskarzenia oskarzonych

S.M. i P.M. uznat za winnych tego, ze w okresie od 29 lutego 2016 r. do dnia
15 czerwca 2016 r. w B. i M. dziatajac wspodlnie i w porozumieniu w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru wytworzyli poswiadczajgce nieprawde co do
okolicznosci majgcych znaczenie prawne nastepujgce dokumenty:

1. Protokoty Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspdlnikéw S. sp. z 0.0. z
siedzibg w B. z dnia 25 kwietnia 2014 r., wraz z dwoma roznymi listami
obecnosci

2. Dokument[...] z dnia 13 maja 2014 r.,

3. Dokument][...]1 z dnia 19 maja 2014 r.,
4. Dokument [...]2 z dnia 22 maja 2014 r.,
5. Dokument [...]3 z dnia 26 maja 2014 r.,
6. Dokument[...]4 z dnia 26 maja 2014 r.,
7. Dokument[...]5 z dnia 29 maja 2014 r.,
8. Dokument [...]6 z dnia 30 maja 2014 r.,

9. Dokument]...]7 z dnia 11 czerwca 2014 r.,
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10. Dokument [...]8 z dnia 20 czerwca 2014 r.,

11. Dokument [...]9 z dnia 26 czerwca 2014 r.,

12. Dokument[...]10 z dnia 17 lipca 2014 r.,

13. Dokument [...]11 z dnia 17 lipca 2014 r.

a nastepnie uzyli poswiadczajgcych nieprawde dokumentéw sktadajgc je do Urzedu

Kontroli Skarbowej w B. wraz z pismami opatrzonymi nastepujgcymi datami:

1.
2.
3.

7.

7 kwietnia 2016 .

3 czerwca 2016 r.

15 czerwca 2016 r., to jest przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu
ustawy kodeks Karny na dzien 23 czerwca 2020 r., popetnienia wystepku z
art. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktory
wymierzyt oskarzonemu S.M. kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
P.M. kare roku pozbawienia wolnosci;

oskarzonego P.M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego wyzej w pkt. VI, z tym ustaleniem, ze stanowi on wypadek mniejsze;j
wagi, to jest przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy Kodeks karny
na dzieh 23 czerwca 2020 r. za winnego popetnienia wystepku z art. 270 § 2 a
k.k.wzw. z art. 12 § 1 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. orzeczone w pkt. 1 do 3 kary pozbawienia
wolnosci oraz orzeczone w pkt. 1 i 2 kary grzywny potgczyt i wymierzyt S.M.
kare fgczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 500 stawek
dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na 200 zi;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk. w
brzmieniu ustawy Kodeks karny na dzien 23 czerwca 2020 r. potgczyt kary
pozbawienia wolnosci wymierzone w pkt. 1,3 i 4 i wymierzyt oskarzonemu P.M.
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa:

- od oskarzonego S.M. kwote 20.400 zt tytutem optaty

- od oskarzonego P.M. kwote 8.300 zt tytutem opfaty;

8. obcigzyt S. M. pozostatymi kosztami postepowania w 2/3, a P.M. w 1/3.
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Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniesli obrohcy w imieniu obu
oskarzonych oraz prokurator.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 8 lutego 2024 r., sygn. akt Il AKa
128/23:
1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylit pkt. 1, 3, 5,617,
2. w ramach czynéw zarzucanych w pkt | i IV aktu oskarzenia, oskarzonych S.M. i
P. M. uznat za winnych tego, ze w okresie pomiedzy 24 kwietnia 2014 r. a 17 lipca
2014 r. w B. dziatajac w celu osiggniecia korzysci majgtkowej z gory powzietym
zamiarem, w krétkich odstepach czasu, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu — S. M.
jako osoba uprawniona do zajmowania sie sprawami majgtkowymi spotki z tytutu
udzielonej mu prokury, a P. M. jako osoba uprawniona do zajmowania sprawami
majgtkowymi spétki na podstawie petnomocnictwa do dysponowania rachunkami
bankowymi z dnia 30 stycznia 2014 r. oraz umowy z dnia 12 maja 2014 r. naduzyli
udzielonych im uprawnien i wyrzadzili S. sp. z 0.0. w B. wielkg szkode majgtkowg w
kwocie 6.420.420 zt w ten sposoéb, ze w dniu 24 kwietnia 2014 r. S.M. wystepujgc
jako prokurent spotki udzielit sobie jako osobie fizycznej w imieniu spétki fikcyjnej
pozyczki w kwocie 2.120.000 USD, czyli 6.420.420 zt nie dysponujgc wymagang
przepisami prawa uchwatg wspdlnikbw o wyrazeniu zgody na dokonanie tej
czynnosci prawnej, a nastepnie w okresie od 7 maja 2014 r, do 17 lipca 2014 r.,
przywitaszczyli sobie powyzszg kwote w ten sposob, ze P.M. wyptacit z rachunkow
bankowych spétki w Banku w ziotowkach i dolarach tgczng kwote 6.420.420
ztotych, a nastepnie pienigdze z kasy spoiki zostaty przekazane S.M. w tgcznej
kwocie 2.120.000 USD, czyli 6.420.420 zt, to jest popetnienia przestepstwa z art.
284 §1kk.wzw.zart. 294 § 1 kk.iart. 296 § 1,21 3 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art.
11 § 2 k.k., za ktore przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonym kary:
1. S.M. 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 400 stawek

dziennych przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na 200 zi,
2. P.M. roku pozbawienia wolnosci oraz grzywy w wysokosci 200 stawek dziennych
przyjmujac wysokosc¢ jednej stawki na kwote 200 zt

3. obnizyt S. orzeczong w punkcie 2 kare pozbawienia wolnosci do roku,

4. uniewinnit oskarzonych:
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- P.M. od popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu oskarzenia,

- S.M. od popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia, i w tym
zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa;

5. utrzymat w mocy w pozostatej czesci zaskarzony wyrok;

6. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 kk. i art. 39 § 1 i 2 kk.s., przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonym kary tgczne:

7. S.M. 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 500
stawek dziennych, przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki na 200 zt,

- P.M. roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci;

8. wymierzyt oskarzonym opfaty za obie instancje:

0. S.M. w kwocie 20.400 zt;

1. — P. M. w kwocie 8.300 zt i obcigzyt S.M. kosztami postepowania za
obie instancje w 2/3, a P.M. w 1/3 ich cze$ci.

Kasacje od wyroku Sgadu odwotawczego wniesli prokurator oraz obronca
oskarzonych.

Prokurator Okregowy w Bydgoszczy, zaskarzyt wyrok na niekorzys¢
skazanych, w czesci dotyczgcej pkt. 4 wyroku, zawierajgcego orzeczenie o ich
uniewinnieniu od zarzucanych czynéw z art. 271 § 1i 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w
zw. z art. 271 §1i3 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i zarzucit
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa w
zakresie obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.pk.
polegajgce na nienalezytej kontroli odwotawczej poprzez dokonanie dowolnej,
przekraczajgcej zasade swobodnej oceny dowodow, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania, nie opartej na analizie catoksztattu ujawnionych
okolicznosci, w nastepstwie czego doszto do majgcego istotny wplyw na tresc
orzeczenia naruszenia przepiséw prawa w zakresie obrazy prawa materialnego, a
mianowicie przepiséw z art. 271 § 113 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 1
i3k.k.wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. na skutek wyrazenia btednego
pogladu prawnego, ze dokumenty poswiadczajgce nieprawde w postaci Protokotu
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspdlnikdw S. sp. z 0.0. z siedzibg w B.
z dnia 25 kwietnia 2014 r., wraz z dwoma listami obecnosci oraz dokumenty KW,

ktore zostaty wspolnie i w porozumieniu wytworzone przez oskarzonych S. M. oraz



V KK 342/24 7

P.M., dziatajgcych w celu osiaggniecia korzysci majgtkowej a nastepnie uzyte przez
nich w toku kontroli podatkowej przed Urzedem Kontroli Skarbowej w B., nie
wykraczajg skutkami prawnymi ,na zewngtrz” a wiec nie sg dokumentami
podlegajgcymi ochronie na podstawie wskazanych wyzej przepisow kodeksu
karnego, a w konsekwencji uniewinnienie oskarzonych w pkt. 4 wyroku od
popetnienia tych czyndéw, pomimo uznania oskarzonych za winnych pozostatych
zarzucanych im czynow, podczas gdy analiza catoksztattu materialu dowodowego
wskazuje, ze czyny te pozostawaty ze sobg w zwigzku przyczynowo- skutkowym, a
wystawienie tych dokumentow przez oskarzonych miato na celu wywotywanie
skutkéw prawnych podczas kontroli podatkowe;j.

Wskazujgc na ten zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

w czesci dotyczgcej pkt. 4, tj. uniewinnienia oskarzonych P.M. od popetnienia

zarzucanego mu czynu w punkcie Il aktu oskarzenia oraz S.M. od popetnienia

zarzucanego mu czynu w punkcie V aktu oskarzenia i przekazanie sprawy do Sgdu

Apelacyjnego w Gdansku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w zakresie
rozstrzygnie¢ z pkt. 12, Il i IV, zarzucajgc:

1. razgcq obraze prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tre$é

zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i pominiecie oczywistych

zrédet dowodowych w postaci:

1. dokumentac;ji spoétki D.,

2. przestuchania $wiadkéw: O.D. w zakresie wyrazenia zgody na zawarcie umowy
pozyczki przez spotke S. Spétka z 0.0. w B. co pozwolitoby ustali¢, czy
wspolnicy lub zarzad S. zgadzat sie na udzielenie pozyczki na warunkach
okredlonych w umowie i czy miata ona charakter fikcyjny lub czy zgadzali sie
by oskarzeni dysponowali Srodkami bez podstawy prawnej;

2. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku w zakresie:

1. przyjecia wypetnienia przez oskarzonych znamienia naduzycia udzielonych
uprawnien a wiec wadliwe zastosowania art. 296 § 1 k.k.,

2. przyjecia wypetnienia przez oskarzonych znamienia wyrzgdzania znacznej

szkody w rozumieniu wadliwie zastawianego art. 296 § 1 k.k.,
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3. niezastosowania wobec oskarzonych art. 296 § 5 k.k. w sytuacji, gdy szkoda
zostata naprawiona.

Wskazujgc na te zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
zmienionego nim wyroku Okregowego w Bydgoszczy i uniewinnienie oskarzonych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania W
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Prokurator Okregowy w Bydgoszczy w odpowiedzi na kasacje obroncy,
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiesione kasacje sg oczywiscie bezzasadne, przy czym zwazywszy na fakt,
ze tylko obronca skazanych ziozyt wniosek o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wydanego w tej sprawie postanowienia (art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art.
423 § 1a k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), niniejsze

uzasadnienie ograniczone jest wytgcznie do kasacji tego skarzgcego.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze kasacje wnosi sie od wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.) i moze ona by¢
oparta na podstawach wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k., a wiec na wskazaniu na
istnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej lub innego razgcego naruszenia
prawa, ktore mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku. Skarzgcy w ztozonej kasacji
podniést wprawdzie zarzuty dotyczgce obrazy prawa materialnego, tj. 296 § 1i 5
k.k., a takze razgcego naruszenia prawa procesowego, j. art. 433 § 2 k.p.k., jednak
zarzuty te nie mogty by¢ uznane za trafne, a tym samym nie mogty skutkowac

postulowanym w kasacji rozstrzygnieciem.

Wszystkie zastrzezenia i majgce wspierac je argumenty obroncy, okazaty sie
bowiem polemikg z prawidtowo i rzetelnie przeprowadzong kontrolg instancyjng
orzeczenia Sgdu | instancji, w ramach ktorej doszto m. in. do korekty prawnokarnej
oceny zachowania obu skazanych, przy czym ocena te polemiki, nie mogta

doprowadzi¢ do stwierdzenia podniesionych naruszenh prawa.
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Obronca podnoszac zarzut nierzetelnej kontroli (pkt 1 kasacji) przede
wszystkim wskazat, ze pominieto w jej toku takie oczywiste Zzrodta dowodowe, jak

dokumentacja spétki D. oraz dowdd z przestuchania swiadka O.D.

ZauwazyC¢ nalezy, ze podobnej tresci zarzut zostat sformutowany przez tego
obronce jeszcze w apelacji (pkt 2 ppkt d i e), gdzie wskazywat on woéwczas na
bezzasadne pominiecie dowodu z oswiadczenia O.D. z 7 wrzesnia 2017 r., w
ktorym pokwitowat odbiér od S.M. kwoty 1.813.000 USD oraz kwoty 137.288 zi, a
takze oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie wymienionego w
charakterze Swiadka, na okolicznos¢ odebrania petnej kwoty stanowigcej sptate

pozyczki udzielonej oskarzonemu.

Sad odwotawczy, wszystkie zarzuty postawione w apelacjach, w tym takze w
apelacji obroncy adw. F.L. miat nie tylko w polu widzenia i odpowiednio rozwazyt,
ale rowniez przekonujgco uzasadnit. Z pisemnych motywow, zwitaszcza tych
odnoszgcych sie do apelacji prokuratora, wynika krytyka i dezaprobata dla
stanowiska Sadu | instancji, ktéry pomingt dowdd z przytoczonego oswiadczenia
oraz nie odniost sie w ogdle do tresci tego dokumentu (patrz s.18 uzasadnienia SA).
W sytuacji jednak przyjecia przez Sad Apelacyjny ustalen zgodnych z
twierdzeniami w tym zakresie oskarzonego, zatgczenie wskazanej dokumentacji
oraz przestuchanie O.D. w charakterze swiadka, jawito sie jako zbyteczne. Nie
ulega bowiem watpliwos¢, ze kwota bedgca przedmiotem udzielonej oskarzonemu
pozyczki zostata przez niego oddana.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze zwrot kwoty pozyczki i rzeczywiste
przyczyny takiego zachowania, co eksponuje obronca, sg o tyle bez znaczenia w
tej sprawie, ze nie mogg prowadzi¢ do konkluzji, ze nie doszto do przestepstwa
przywtaszczenia, ktora to konkluzja pozostaje zresztg w sferze ustalen faktycznych.

Jak trafnie zauwazyt Sad odwotawczy, skazani poprzez przeniesienie na
witasny rachunek srodkow pienieznych spoétki rozporzadzili tym mieniem jak
wilasnym, czym okazali zamiar przywlaszczenia tychze pieniedzy. Wyprowadzili je
bowiem z rachunku spétki, witgczajgc je trwale do majagtku prywatnego S.M..

Jak trafnie podnosit Sgd odwotawczy, S.M zawierajgc pomiedzy wskazang

spotka, a sobg umowe pozyczki uczynit to wylgcznie dla pozoru, po to aby
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zalegalizowac¢ pozyskanie pienigdze dla siebie. Uczynit to jednak wbrew przepisom
art. 15 i 17 k.s.h, ktére dla tego rodzaju czynnosci przewidujg specjalne
zastrzezenia. Zgodnie z tym bowiem pierwszym przepisem, zawarcie przez spotke
kapitatowg umowy kredytu, pozyczki, poreczenia lub innej podobnej umowy z
cztonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, prokurentem, likwidatorem
albo na rzecz ktorejkolwiek z tych oséb, wymaga zgody zgromadzenia wspolnikow
albo walnego zgromadzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Jezeli do dokonania
czynnosci prawnej przez spotke ustawa wymaga uchwaty wspolnikow albo walnego
zgromadzenia bgdz rady nadzorczej, czynnos¢ prawna dokonana bez wymaganej
uchwaly jest niewazna (art. 17 § 1 k.s.h.).

Oskarzony w chwili zawierania umowy pozyczki nie dysponowat natomiast
uchwatg, ani takze inng zgodg wspolnikbw S. sp z 0.0, co wynikato wprost z
dowodow, w tym dokumentacji mailowej. Jak wykazano nadto w tej sprawie,
dopiero na etapie prowadzenia przez wiasciwy US kontroli skarbowej, wytworzyt
protokoty walnego zgromadzenia wspolnikow w celu skorygowania tego uchybienia.

Dostrzec nalezy uzupetniajgco, ze srodki znajdowaty sie na koncie
oskarzonego przez okres przeszto 2 lat, zanim zostaty przez niego oddane.
Oczywiscie pozyczka jako taka, ze swej natury podlega w czasie i w sposéb
okreslony w umowie zwrotowi, niemniej w tym akurat wypadku, wcale nie chodzito
0 jej sptate, gdyz sposoéb jej udzielania niepoprzedzony zgodg uchwaty wspaolnikow
S. sp z 0.0. na tego rodzaju czynno$¢ powodowat, ze umowa ta byta bezprawna i
niewazna.

Twierdzenia zas obroncy, jakoby istniata — zignorowana przez Sad Il
instancji — potrzeba dalszych dowodowych czynnosci i rozwazan co do tego, czy
byta zgoda na zawarcie przedmiotowej umowy pozyczki, nalezy uzna¢ za chybione,
gdyz czynnosci te bylyby procesowo niecelowe. Wedlug dokonanych w
postepowaniu przed sgdami powszechnymi ustaleh faktycznych do zgromadzenia
wspolnikow nie doszto, zas ze zgromadzonych dowoddw nie wynikato, aby spoétka
wyrazita nastepczg zgode na zawarcie pozyczki, o jakiej mowa w art. 17 § 2 k.s.h.
Przepis ten stanowi bowiem, Zze taka zgoda moze by¢ wyrazona przez spétke w
SposoOb nastepczy, jednakze moze to mie¢ miejsce nie pdzniej niz w terminie dwoch

miesiecy od dnia ztozenia oswiadczenia, i to dopiero potwierdzenie wyrazone po
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ztozeniu o$wiadczenia ma moc wsteczng od chwili dokonania czynnosci prawne;.
Obronca nie wykazat natomiast, aby spétka S. wydata tego rodzaju nastepcze
zatwierdzenie umowy. Nie sposéb jej oswiadczenia woli w tym aspekcie
wyprowadzi¢ rowniez z okolicznosci, ze nie wystgpita samodzielnie z roszczeniem
zwrotu przejetych w ten sposob srodkéw pienieznych. To, ze spétka nigdy otwarcie
nie kwestionowata przedmiotowej umowy i przekazania srodkéw, jest bez
znaczenia, gdyz — jak sam zauwaza obrohca — przyjeto finalnie zwrot tych
pieniedzy, a zatem jednoczesnie nie kwestionowano, ze faktyczne wyjecie ich spod
wiadztwa i posiadania spotki nastgpito.

Znamiona czynu z art. 284 § 1 k.k. realizuje natomiast sprawca, ktory
uzurpuje sobie wytgczny tytut do cudzej rzeczy ruchomej lub prawa majgtkowego i
zachowuje sie w taki sposob, jakby byt jej wiascicielem lub jakby to prawo mu
przystugiwato. Przestankg odpowiedzialnosci z tego przepisu jest wiec posiadanie
rzeczy ruchomej przez sprawce, a cel przywlaszczenia oznacza dagzenie do
pozbawienia osoby uprawnionej okreslonej rzeczy ruchomej lub prawa. Sprawca
przywiaszczenia nie zabiera cudzego mienia ruchomego w celu przywiaszczenia,
lecz bezprawnie rozporzgdza cudzg rzeczg ruchomg, ktdéra znalazta sie w jego
posiadaniu. O istnieniu zamiaru przywtaszczenia mogg natomiast Swiadczy¢ takie
uzewnetrznione zachowania sprawcy, z ktorych wynika jego cel i wola
ukierunkowana na zerwanie wiezi tgczgcej wtasciciela z rzeczg oraz witgczenia jej
do swojego majatku lub traktowania rzeczy jak wtasna.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad |l instancji miat postawy
by uznac, wbrew twierdzeniom obroicy nie popadajgc w zadng w tym zakresie
sprzecznos$¢, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanego im przestepstwa z art. 284 §
1kk.wzw.zart. 294 §1kk.iart. 296§ 1,2i3 kk.wzw.zart. 12k.k.iart. 11§ 2
k.k. (pkt I ppkt 2 wyroku).

Trafna jest rowniez jego konstatacja, ze sposéb konstrukcji umowy pozyczki
pomiedzy S.M. a S., wprost dowodzit, iz byta ona niekorzystna dla tej spotki i
powodowata dla niej szkode majgtkowg. Argumentem o tym przesgdzajgcym byto
choéby to, ze pozyczka miata zostaé sptacona przez oskarzonego do 7 lipca
2019 r., podczas gdy pozyczka od R. miata by¢ oddana do 30 czerwca 2017 r.

Prokurent miatby zatem zwréci¢ pienigdze dwa lata pozniej, anizeli S. swojg
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pozyczke tej ostatniej spotce. W sytuacji za$ braku srodkéw przeznaczonych na
inwestycje i rozwdj spotki oraz bezprawne przejecie ich przez oskarzonego
powodowato majgtkowg dla niej szkode, a jesli uwzgledni¢ ze chodzito o przeszio
6.000.000 z, to oczywiste jest, iz szkoda byta wielkich rozmiarow.

Zachowanie skazanych, jak trafnie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, stanowito naduzycie zaufania. Przelewajgc bowiem $rodki pieniezne, z
konta mandanta na wilasne, sprawcy przekroczyli posiadane uprawnienia do
zajmowania sie sprawami majgtkowymi lub dziatalnoscig gospodarczg wskazanej
spotki z 0.0., w rozumieniu art. 296 § 1 k.k. Oskarzeni zaaranzowali umowe
pozyczki, lekcewazac jednoczesnie wymagang przepisami prawa zgode wspolnika,
czym doprowadzili do przejecia srodkéw, do czego by nie doszto, gdyby nie podjete
przez nich bezprawne dziatania. Srodki zostatyby wéwczas na koncie spétki. S.M.
byt prokurentem, a zatem juz z tego tytutu miat mozliwos¢ rozporzgdzania srodkami
spotki, jednakze podjgt dodatkowe starania, w postaci zawarcia fikcyjnej umowy
pozyczki 25 kwietnia 2014 r. po to, aby osobiscie przejg¢é wiadztwo nad
posiadanymi przez spotke pieniedzmi. P.M. miat natomiast petnomocnictwo do
prowadzenia obstugi prawnej S., a zatem miat dostep do kont bankowych. Bez jego
udziatu w tym procederze, przejecie srodkéw pienieznych nie bytoby tak tatwe, o ile
w 0gole mozliwe.

Naduzycie uprawnien polega zarazem na zachowaniu bgdz przekraczajgcym
je, bgdz nawet pozostajgcym w ich ramach, lecz podjetym niezgodnie z celem, dla
ktorego uprawnienia zostaty sprawcy nadane.

Przez szkode majgtkowg jako skutek zachowania sie sprawcy rozwazanego
przestepstwa nalezy natomiast rozumie¢ zardwno uszczerbek w majatku,
obejmujgcy rzeczywistg strate (damnum emergens), polegajacg na zmniejszeniu
sie aktywdw majatku przez ubytek, utrate lub zniszczenie jego poszczegdlnych
sktadnikéw albo na zwiekszeniu sie pasywow, jak i utracony zysk (lucrum cessans),
wyrazajacy sie w udaremnieniu powiekszania sie majgtku (zob. np. uchwate SN z
21 czerwca 1995 r., | KZP 22/95). Przedmiotem czynnos$ci wykonawczej
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. jest wiec mienie, czyli ogdt praw o charakterze
majgtkowym, przynaleznych pokrzywdzonemu podmiotowi. Zamach sprawcy jest

ukierunkowany jest na majgtek okreslonego podmiotu, a warunkiem
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odpowiedzialnosci za dokonanie tego przestepstwa — jest powstanie uszczerbku w
tym majatku, ktory w tej sprawie niezaleznie od twierdzen skarzgcego powstat, co
odpowiednio w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazyt Sad Il instancji.
Wskazac takze nalezy, ze odpowiedzialnos¢ karna podmiotu wymienionego w art.
296 § 1 in principio k.k. za dokonanie stypizowanego w tym przepisie przestepstwa,
a zarazem spowodowanie szkody powstaje z chwilg jej wyrzadzenia, zas
okolicznosci, ktére miaty miejsce w dalszej perspektywie czasowej (np. naprawienie
szkody) sg irrelewantne dla oceny prawnokarnej zachowania sprawcy z punktu
widzenia realizacji znamion czynu zabronionego.

Obronca bezzasadnie natomiast zarzucit w pkt 2 kasacji, ze doszio do
obrazy prawa materialnego, tj. art. 296 § 1 k.k. Zarzut ten jest nietrafny szczegdlnie
dlatego, ze skarzgcy gtownie zaprzeczat, aby oskarzeni swym zachowaniem
naduzyli udzielone im uprawnienia oraz spowodowali szkode dla S. sp. z o.0.
Okoliczno$¢ ta wskazuje, ze skarzgcy we wniesionej kasacji kwestionuje
zagadnienia, ktore pozostajg w sferze dokonanych przez sady powszechne ustalen
faktycznych, czego nie przewiduje zakres postepowania kasacyjnego okreslony w
ustawie procesowej. Jezeli zatem skarzagcy wywodzi naruszenia prawa
materialnego w istocie z faktu wadliwie dokonanych ustalen faktycznych, to nie
ulega watpliwosci, ze tak okreslone wadliwosci, wedtug skarzgcego, zaskarzonego
orzeczenia nie mogg by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej. Naruszenia prawa
materialnego zwigzane 2z zastosowaniem przepisu typizujgcego okreslone
przestepstwo mogg by¢ przedmiotem zarzutu kasacyjnego jedynie wowczas, gdy
skarzgcy nie kwestionuje ustalen faktycznych dotyczgcych zaistnienia zdarzen,
przez pryzmat ktérych dokonano przypisania tego przestepstwa. Kwestionowanie
oceny prawnej zachowania skazanego nie moze zatem odbywac sie poprawnie pod
wzgledem logicznym jednoczesnie z podwazaniem ustalen faktycznych rzutujgcych
na te ocene.

Réwnie nietrafnie obronca zarzucit, ze przed Sgdem Il instancji doszto do
obrazy prawa materialnego, tj. art. 296 § 5 k.k. Przede wszystkim trzeba dostrzec,
ze tak postawiony zarzut zaktada, ze szkoda faktycznie zostata wyrzadzona, czemu

z kolei przeczy tres¢ kasacji w pozostatym zakresie, gdzie przeciez skarzgcy
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kwestionuje realizacje znamion czynu z art. 296 § 1 k.k., a wiec sam fakt
wyrzgdzenia szkody.

Wyijasni¢ jednak nalezy, ze co prawda art. 296 § 5 k.k. przewiduje instytucje
czynnego zalu, ktorego wynikiem jest niepodleganie karze. Polega on na
dobrowolnym naprawieniu w catosci wyrzgdzonej szkody, ktore powinno jednakze
nastgpi¢ przed wszczeciem postepowania karnego w sprawie, co nalezy odnosic
do wszczecia postepowania w fazie in rem.

Do naprawienia szkody przez S. M. doszto 7 wrzesnia 2017 r., a zatem juz
po tym, jak wiasciwe organy kontroli skarbowej przeprowadzity w S. Sp. z o.0.
postepowanie kontrolne (postanowienie Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w B.
z 12 lutego 2016 r.) w ramach, ktérego m. in. ujawniono okolicznosci zwigzane z
udzielanymi kolejno pozyczkami, w tym prokurentowi S.M. Obaj oskarzeni zostali
na te okolicznosci przestuchani w charakterze swiadkéw 9 czerwca 2016 r. (patrz k.
3in., t. I). Te okolicznosci tez daty asumpt pierwotnie do wszczecia postepowania
o przestepstwo skarbowe, co miato miejsce w dniu 28 maja 2019 r. (k. 22), a wiec
niewatpliwie po fakcie naprawienia szkody. Rzecz jednak w tym, ze zaden z sgddéw
orzekajgcych w sprawie nie ustalit, by do naprawienia szkody doszio w sposéb
dobrowolny, czego wymaga art. 296 § 5 k.k. Przeciwnie, z tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny w Gdansku uznat, ze w trakcie
trwania kontroli skarbowej tworzono na jej potrzeby brakujgcg dokumentacje, w tym
uchwate wspdlnikow. Nadto, z wywodow tego Sadu wynika, ze w skiad tak
kreowanej dokumentacji wchodzita réwniez sama umowa pozyczki, ktéra miata by¢
zawarta z oskarzonym i uzasadnia¢ dokonanie na jego rzecz wyptaty srodkow
spotki. W sytuacji zatem, kiedy z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
wynika, ze naprawienie szkody byto jedng z wielu czynnosci ukierunkowanych na
wprowadzenie w btgd osdb dokonujgcych kontroli skarbowej, a wiec czynnosci,
ktére miatyby przedstawia¢ fakty w sposéb odmienny od rzeczywistosci, nie sposéb
stwierdzi¢, by wadliwoscig zaskarzonego wyroku byto nieustalenie dobrowolnosci
naprawienia szkody, a w konsekwencji niezastosowanie art. 296 § 5 k.k.

Nie znajdujgc zatem postaw do uwzglednienia kasacji rozstrzygnieto, jak w
pkt | postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w z art.

637a k.p.k. orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego.
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