Sygn. akt V KK 342/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie R.B., P.K., R.M.

i P.K.

skazanych z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 2 kk, art. 279§ 1 kk w zw. z art. 91 §
1 kk i innych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 kwietnia 2017 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 2 lutego 2016 r., sygn. akt IV Ka .../15

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 5 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VIl K .../13,

1/ uchyla zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej rozstrzygnieto nim
co do czynu z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk, w
odniesieniu do oskarzonego P.K., a takze na podstawie art. 536

kpk w zw. z art. 435 kpk rowniez w odniesieniu do oskarzonych



R.M. i P.K. i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Saqdowi Okregowemu w G.,

2/ w pozostalym =zakresie oddala wszystkie kasacje jako
oczywiscie bezzasadne,

3/ zarzadza zwrot optaty wniesionej przez oskarzonego P.K. w
kwocie 450 (czterysta pieédziesiat) zi,

4/ zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. L. - Kancelaria
Adwokacka w G. kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa i
80/100) tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji jako
obronca z urzedu,

5/ kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza
skazanych R.B. i P.K. w czesciach na nich przypadajacych,

6/ zwalnia skazanych P.K. i R.M. od ponoszenia pozostatych

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Z uwagi na tres¢ rozstrzygniecia, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.,

uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego zostanie sporzgdzone tylko w tej czesci,
w jakiej kasacje nie zostaty uznane za oczywiscie bezzasadne, a wiec w
odniesieniu do zarzutu postawionego w pkt 2 skargi sporzgdzonej przez obronce
skazanego P.K..

P. K. stangt miedzy innymi pod zarzutem tego, ze:

VIIl —w dniu 13 stycznia 2013 r. w G.. Przed lokalem H. okoto godziny 04.00,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. B., R. M. i P. K., brat udziat w pobiciu
S.W., zadajgc mu uderzenia piesciami i kopigc nogami po catym ciele, czym narazit
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach czynu chuliganskiego tj. publicznie, bez powodu i
okazujgc razgce lekcewazenie dla prawa,

tj. popetnienia czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. Taki sam
zarzut postawiono R. M. (pkt XII), natomiast zarzut postawiony P. K. zawiera
dodatkowo opis (i kwalifikacje prawng) dziatania w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64§1 k.k. (pkt XVI).



Opis czynu zarzuconego R. B. (pkt I) rozni sie od pozostatych wskazaniem,
ze dodatkowo:

- nastepnie, w trakcie zdarzenia uderzyt pokrzywdzonego trzykrotnie nozem
w plecy powodujgc rany w postaci: po lewej stronie kregostupa na linii krawedzi
gornych topatek drgzgcg do jamy optucnowej, krwawigcg, druga rana po stronie
prawej kregostupa drgzgca do kosci topatki, trzecia rana potozona na prawo od
rany drugiej — rana ta drgzyta stycznie w powtokach ciata w kierunku pachy i
dochodzita do linii pachowej przedniej, ktore to obrazenia naruszyty prawidtowe
funkcjonowanie narodéw czynnosci ciatla na okres powyzej 7 dni oraz narazity
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach czynu chuliganskiego tj. publicznie, bez powodu i
okazujgc razgce lekcewazenie prawa,

tji. popetnienia czynu z art. 159 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zb. z art. 160 §
1kk wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 5 pazdziernika 2015 r. w sprawie
VIl K 739/13 oskarzeni zostali uznani za winnych popetnienia opisanych powyzej
czynow i za to, wymierzono im kary:

- R. B. — 2 lat pozbawienia wolnosci,

- P. K. —roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- R. M. - roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- P. K. - roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wszystkie te kary weszly w sktad orzeczonych wobec kazdego z
oskarzonych kar tgcznych.

Wyrok zaskarzony zostat apelacjami obroncéw wszystkich oskarzonych.

W apelacji obroncy - R. B. i P. K. podniesiono miedzy innymi zarzut obrazy
przepisow postepowania tj. art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. — poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz poczytanie niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonych. W uzasadnieniu tego zarzutu
wskazano na potrzebe indywidualizacji odpowiedzialnosci poszczegodlnych
oskarzonych.



Wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 2 lutego 2016 r. w sprawie IV Ka
.../15 w omawianym zakresie zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego R. B. wyeliminowano art. 160§1
k.k.,

- kary wymierzone za czyny zarzucone w pkt VIl i XIl osk. P. K. i R. M.
ztagodzono do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a osk. P. K. za czyn z pkt XVI
ztagodzono kare do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzony zostat kasacjami wszystkich obroncéw skazanych. W
skardze wniesionej na korzys¢ P. K. podniesiono miedzy innymi (w pkt. 2) zarzut
obrazy:

— art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznania
przez Sgd Odwotawczy zarzutu naruszenia przez Sad i instancji art. 5 § 2 k.p.k.,
ktéry to Sad w opisie czynu i uzasadnieniu wyroku w sposob alternatywny ustalit
posta¢ skutku spowodowanego pobiciem, w ktérym brat udziat oskarzony, co
oznacza naruszenie reguty in dubio pro reo w skutek braku wyboru przez Sad tej
alternatywnej wersji zdarzenia, ktéra bytaby dla oskarzonego korzystniejsza, co
skutkowato utrzymaniem przez Sad Odwotawczy w mocy rozstrzygniecia
obarczonego ww. wada.

Prokuratura Okregowa Wydziat Il Sgdowo - Organizacyjny Dziat
Postepowania Sgdowego w G.. w odpowiedzi na kasacje wniosta o czesSciowe
uwzglednienie kasacji obroncy skazanego P. K. — w zakresie dotyczgcym czynu z
art. 158 § 1 k.k. i kary tgcznej, a w pozostatej czesci oddalenie tej i pozostatych
kasacji, jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Opisany wyzej zarzut podniesiony w kasacji obroncy skazanego P. K. jest
zasadny.

Co prawda, postawiony w apelacji zarzut obrazy prawa procesowego
poprzez powofanie jako naruszone przepisy art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. byt
mato precyzyjny i wskazywat jedynie na aspekt procesowy zaistniatego uchybienia,
lecz niewatpliwie, podniesienie go obligowato Sgd Odwotawczy do ustosunkowania
sie do stawianej kwestii, a przede wszystkim, zmiany wadliwego w tym zakresie

wyroku Sadu | instancji. Niewatpliwie przeciez art. 7 k.p.k. nie tylko wskazuje na to,



ze ocena przeprowadzonych dowoddw ma mie¢ charakter swobodny, ale przede
wszystkim nakazuje organowi prowadzgcemu dany etap postepowania karnego,
aby oceny przeprowadzonych dowodéw w ogole dokonaé¢. Tymczasem, zarowno
Sad Rejonowy, jak i Okregowy, nie ocenity zgromadzonych dowoddéw pod kgtem
wypetnienia przez sprawcéw wszystkich znamion przestepstwa art. 158 § 1 k.k.

Bezsprzecznie bowiem, do znamion czynu zabronionego z art. 158 § 1 k.k.,
nalezy narazenie uczestnika bojki lub pobicia na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub innego
uszczerbku na zdrowiu powodujgcego naruszenie czynnosci narzadu ciata lub
rozstréj zdrowia trwajgcy dtuzej niz 7 dni.

Spowodowanie zatem takiego narazenia nalezy do znamion czynu
zabronionego z art. 158 § 1 k.k. Musi ono wiec zaistnie¢, aby doszto do popetnienia
tego przestepstwa, a tym samym, do przypisania go sprawcy.

Jednoczesnie, ustawodawca stopien tego narazenia okreslit alternatywnie,
wskazujgc ze moze ono przyjgc postac¢ wystgpienia mozliwego skutku z art. 148 §
1 k.k., 156 § 1 k.k., czy tez art. 157 § 1 k.k. Zaistnienie narazenia, na kazdym z tych
poziomow, realizuje znamiona przestepstwa art. 158 § 1 k.k., ale nie mogg one
wystgpi¢ jednoczesnie. Kazde bowiem z opisanych narazen wigze sie z
mozliwoscig nastgpienia skutku dalej idgcego, a co za tym idzie, konsumuje
mozliwos¢é spowodowania skutek tagodniejszy. Oczywistym bowiem winno by¢, ze
skutek w postaci ciezkiego uszkodzenia ciata jest dalej idgcy, a jednoczesnie
zawiera w sobie tez elementy sredniego uszczerbku na zdrowiu. Tak, jak najdalej
idgce zagrozenie, w postaci narazenia cztowieka na smier¢, konsumuje znamie
narazenia na doznanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Gdyby zas nie byto
mozliwosci dokonania wyboru pomiedzy tymi alternatywnie okreslonymi postaciami
narazenia, jak stusznie wskazat skarzgcy, zastosowanie winna miec reguta z art. 5
§ 2 k.p.k.

Z tego wzgledu, kazdorazowo, jednemu sprawcy, mozliwe jest przypisanie
tylko jednej ze wskazanych postaci narazenia.

Odwotujgc sie do zasad logiki prawniczej, przyja¢ zatem nalezy, ze znamie w
postaci réznych postaci narazenia, opisane zostato w art. 158 § 1 k.k. w sposéb,

ktéry odczytywany winien by¢, jako alternatywa roztgczna.



W tej sytuacji, jako btedny nalezy uznac, przyjety przez Sad Rejonowy opis
przypisanego czynu, w ktorym wskazano, ze P. K. biorgc udziat w pobiciu S.W.
narazit go ,na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.”. Opis ten bowiem
jest jedynie literalnym powtorzeniem tekstu ustawy, nie zas wynikiem subsumcji, a
wiec procesu polegajgcego na przyporzadkowaniu ustalonego stanu faktycznego
pod ogolng norme prawng.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze istotg btedu popetnionego przez Sad |
instancji i nie dostrzezonego przez Sad Odwotawczy, byta obraza prawa
materialnego — art. 158 § 1 k.k., polegajgca na braku dokonania przypisania
ustalonemu  stanowi faktycznemu  konkretnego, sposrod  alternatywnie
wymienionych ustawowych znamion tego czynu zabronionego.

Poniewaz postawiony w kasacji zarzut byt zasadny, uwzgledniajgc go Sad
Najwyzszy orzekt o uchyleniu zaskarzonego wyroku w czesci, w jakiej czesciowo
zmieniono nim rozstrzygniecie (pkt 1.5) o skazaniu P. K. za popetnianie czynu z art.
158 § 1 k.k. i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w G..

Jednoczesnie, cho¢ zarzutu takiego nie postawiono w zadnej z pozostatych
kasacji, stwierdzi¢ nalezy, ze tym samym uchybieniem sg dotkniete rozstrzygniecia
dotyczgce czesci pozostatych skazanych. Zachodzi zatem sytuacja wskazana w
art. 536 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k., gdyz te same wzgledy, co omoéwione powyzej,
przemawiajg za uchyleniem wyroku w czesci, w jakiej Sgdu Odwotawczego
rozstrzygngt wobec pozostatych skazanych o czynie z art. 158 § 1 kk.
popetnionym z pokrzywdzeniem S.W..

Nalezato zatem wyrok Sgdu Odwotawczego uchyli¢ réwniez w czesci
zmieniajgcej wyrok Sadu | instancji w zakresie skazania za czyn z art. 158 § 1 k.k.
wobec R. M. (pkt 1.5) i P. K. (pkt 1.7) i w tym zakresie réwniez przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Nie zachodzi natomiast potrzeba dokonania takiego rozstrzygniecia co do
skazanego R.B., gdyz co prawda opis czynu przypisanego w pkt | — tiret pierwszy
wyroku Sgdu Rejonowego jest w tym samym stopniu wadliwy, co omdéwione wyzej,

to w kwalifikacji zarzuconego czynu, oskarzyciel zawezit mozliwe skutki dziatania



tego sprawcy do faktycznie spowodowanych obrazen z art. 157 § 1 k.k., wskazujgc
ten przepis w kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu. Sgd Rejonowy opis ten i
kwalifikacje zaakceptowat, co przy wniesieniu nastepnie srodkéw odwotawczych
jedynie na korzy$¢ tego skazanego, powoduje Zze nie ma mozliwosci, bez
naruszenia zakazu reformationis In peius, dokonania takiej zmiany opisu czynu,
ktéra wskazywataby, ze narazenie pokrzywdzonego, wywotane pobiciem przez tego
sprawce, mogto by¢ dalej idgce, niz faktycznie spowodowane skutki z art. 157 § 1
k.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Odwotawczy bedzie zobowigzany
przede wszystkim ustali¢, a nastepnie opisac, ktére z alternatywnie wskazanych w
art. 158 § 1 k.k. postaci znamienia ,narazenia”, mozna przypisac¢ oskarzonym P. K.,
R.M.iP. K.

Oczywistg konsekwencjg uchylenia zaskarzonego wyroku w oméwionej
czesci jest utrata mocy przez rozstrzygniecie bedgce nastepstwem skazania
oskarzonych na kary jednostkowe, a wiec orzeczenia o karze tgczne;.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.

kc



