Sygn. akt V KK 341/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 wrzesnia 2022 r.,

sprawy A. L. K.

skazanego za czyny z art. 107 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt V Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w C.

z dnia 23 marca 2021 r, sygn. akt Il K [...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ A. L. K. od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od Skarby Panstwa na rzecz adw. S. B., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesiagt groszy), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i

whiesienie kasacji w charakterze obroncy z urzedu A. L. K..

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 marca 2021 roku, w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy I
Wydziat Kamy w C. uznat A. K. za winnego tego, ze:
1. w dniu 19 grudnia 2019 roku w S. gmina S. za posrednictwem $rodkow

masowego kontaktowania bez wymaganej; prawem zgody osoby



uprawnionej przetworzyt dane osobowe P. S. publikujgc na portalu
spotecznosciowym [...] film zawierajgcy wizerunek P. S. oraz pierwszg litere
imienia oraz nazwisko pokrzywdzonego opatrzone komentarzem, ktory
zniewazyt go publicznie, to jest o przestepstwo okreslone w art. 107 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (Dz. U.
2019.1781t.j.)wzb. zart. 216 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k;

2. w dniu 28 grudnia 2019 roku w S. gmina S. za posrednictwem $rodkéw
masowego kontaktowania bez wymagane] prawem zgody osoby
uprawnionej przetworzyt dane osobowe P. S. publikujgc na portalu
spotecznosciowym [...] film zawierajgcy wizerunek P. S. oraz pierwszg litere
imienia oraz nazwisko pokrzywdzonego opatrzone komentarzem, ktory
zniewazyt go publicznie, to jest o przestepstwo okreslone w art. 107 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (Dz. U.
2019.1781t.j.)ywzb. zart. 216 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Jednoczes$nie Sad uznat, ze sprawca dziatat w krétkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w ramach ciggu przestepstw okreslonym
w art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 107 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.i 70 § 1 k.k.
wykonanie kary pozbawienia wolnosci Sad zawiesit warunkowo na okres dwoéch lat
préby. Ponadto Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowigzat oskarzonego do
przeproszenia P. S. poprzez opublikowanie pisemnych przeprosin na koncie
uzytkownika ,A. [...] A. K. portalu spotecznosciowego [...], zas na podstawie art. 216
§ 4 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz fundacji Pomocy Wdowom i Sierotom po
Polegtych Policjantach w W. kwote 2000 ztotych tytutem nawigzki. Ponadto Sad
obcigzyt oskarzonego kosztami procesu.

Apelacje od tego wyroku wniost oskarzony wskazujgc, ze podjeta wobec niego
interwencja zarejestrowana na opublikowanym filmie byta bezprawna, zas$ uzyte
przez niego stowa komentarza byly zgodne z prawdg. W zwigzku z powyzszym
jego dziatanie byto dziataniem w granicach prawa, w interesie spotecznym.
Podniést ponadto, ZzZe w jego ocenie publikacja materiatbw na jego portalu

Facebook stanowi dziatalnos¢ dziennikarskg dopuszczalng przez prawo.



Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2022 roku Sad Okregowy w P. V Wydziat Kamy
Odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok Sgdu | Instancji w ten sposéb, ze w punkcie
3 orzeczenia na podstawie art. 72 § 1 pkt. 2 k.kk., w miejsce orzeczonego
obowigzku opublikowania przez oskarzonego przeprosin za pomocg Srodkow
masowego komunikowania poprzez zamieszczenie pisemnych przeprosin na
koncie uzytkownika ,A.- [...] A. K." portalu spotecznosciowego [...], zobowigzat
oskarzonego do przestania pisemnych przeprosin pokrzywdzonego P. S. na adres
Sadu Rejonowego w C. Il Wydziat Kamy w celu zamieszczenia ich na tablice
ogtoszen Sgdu Rejonowego w C. przez okres 3 (trzech) miesiecy. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, za$ oskarzonego obcigzyt kosztami
postepowania odwotawczego.

Kasacje od przedmiotowego orzeczenie ztozyt obronca oskarzonego. W
skardze zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit obraze art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 40 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie z
urzedu przez Sad Il instancji bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci
orzekania przez osobe podlegajgcg wytgczeniu jako swiadek czynu, o ktory sprawa
sie toczy i tez bezstronnego ustalenia czy zachodzi przypadek wyzywajgcego
zachowania sie pokrzywdzonego (art. 216 § 3 k.k.). W zwigzku z powyzszym wnidst
o uchylenie wyrokow sgdow obu instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto wniost o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia,
zwolnienie oskarzonego od kosztéw postepowania oraz zasgdzenie kosztéw
obrony z urzedu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w zwigzku z tym, iz w badanej sprawie
orzeczono kare pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszong, sformutowany w
kasacji zarzut jest dopuszczalny tylko w zakresie, w jakim skarzgcy odnosi sie do
naruszenia art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. Stanowi o tym wprost przepis art. 523 § 2 w zw.
z§ 4 pkt1k.p.k.

Z kasacji wynika, ze skarzacy przyjat, iz sedzia Sagdu Rejonowego w C. M. D.

byta Swiadkiem czynu A. K.. Jako ten czyn podat jednak zarzucane mu wykroczenia



z dnia 19 grudnia 2019 r. Wéwczas to skazany sfilmowat interwencje policji, ktorej
Swiadkami — jak wynika z postanowienia Sgdu Okregowego w P. w sprawie V Ko
[...] (k. 142) — mieli by¢é wszyscy sedziowie Sgdu Rejonowego w P. z uwagi na
bliskos¢ miejsca interwencji z siedzibg sgdu. Tymczasem czyn zarzucany i
przypisany skazanemu w badanej sprawie to umieszczenie nagran w internecie.
Dlatego odpowiadajgc na zarzut kasacji prokurator zwrécit uwage, ze sedzia
musiataby by¢ w domu skazanego w czasie, gdy umieszczat te filmy w internecie,
aby by¢ swiadkiem czynu bedgcego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie.
| dopiero wowczas zaistniatyby warunki do jej wytgczenia w oparciu o przepis art.40
§ 1 pkt 4 k.p.k, a tym samym i zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej o
ktérej mowa w art.439 § 1 pkt 1 in fine k.p.k..

Odnoszgc sie do powyzszych stwierdzen autora kasacji, podkresli¢ nadto
nalezy, ze z faktu, iz zdarzenie miato miejsce przed budynkiem sgdu nie powinny
by¢ wyprowadzane wnioski, ze kazdy sedzia tego sadu jest jego swiadkiem. Z
doswiadczenia zyciowego wynika, ze czes$¢ sedzidw mogta w tym czasie pracowac
w domu, cze$¢ znajdowaC sie na sali rozpraw. Niestety, nadmienione
postanowienie Sgdu Okregowego w P. mogto dawa¢ podstawe do przyjecia, ze
wszyscy sedziowie byli Swiadkami interwencji policji przed budynkiem sgdu.

Poza tym, przyjecie, ze sedzia byta swiadkiem interwencji policji nagranej
przez skazanego, mogtoby oznaczacé, ze jest zaangazowana emocjonalnie po
jednej ze stron tego zdarzenia. Nawet jesli sam czyn przypisany skazanemu polega
na przetworzeniu danych oraz umieszczeniu materiatu z interwencji w internecie i
zgodzi¢ nalezy sie z prokuratorem, ze sedzia nie byta swiadkiem tego czynu, to
wynikajgca z bycia swiadkiem sfilmowanego zdarzenia mozliwo$s¢ emocjonalnego
zaangazowania, stanowi okoliczno$s¢ mogacg wywotywaé uzasadniong watpliwo$é
co do bezstronnosci. Mogtoby to jednak oznaczaé (co najwyzej) wystgpienie
okolicznosci z art. 41 § 1 k.p.k.i procesowg mozliwos¢ wystgpienia o wytgczenie
sedziego na tej podstawie, a nie zaistnienie okolicznosci wymienionej w art. 40 § 1
k.p.k. Tym samym w badanej sprawie nie zachodzi — takze w oparciu i o te
zasztosci - bezwzgledna przyczyna odwotawcza, a tylko taka (jak to juz

nadmieniono) moze by¢ przedmiotem zarzutu w badanej sprawie.



Z drugiej strony, gdyby nawet doszto do badania tych okolicznosci, to
zwroci¢ nalezatoby uwage, ze sktadajgc w postepowaniu przed Sgdem | instanc;ji
wniosek o wylgczenie sedziego, oskarzony nie powofat tej okolicznosci, ale - jak
wynika z protokotu rozprawy - skarzgcy stwierdzit m.in., ze sedzia nie chce zbadac
interwencji, ktorej dotyczyto nagranie. Oddalajgc jego wniosek postanowieniem z
dnia 31 grudnia 2020 r. Sad odniost sie do braku mozliwosci formutowania
zarzutow dotyczgcych bezstronnosci sedziego w oparciu o jego decyzje procesowe
o oddaleniu wnioskéw dowodowych. Taka tre$s¢ ztozonego przez oskarzonego
wniosku moze swiadczy¢ o tym, ze w odczuciu oskarzonego bycie sSwiadkiem
zdarzenia, ktérego dotyczyto nagranie nie odbierato sedzi zdolnosci do
obiektywnego rozpoznania sprawy.

Majgc na uwadze sytuacje osobistg i majgtkowg skazanego nalezato- mocg
przepisu art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. — zwolni¢ go od ponoszenia
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

[as]



