V KK 340/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie O.K. i S.K.

skazanych za czyny z art. 280 § 1 k.k. wzw.z275§ 1 kk.wzb.zart. 13§ 1 k.k. w
zw. z art. 282 k.k. w z art. 11 § 2 (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzes$nia
2023 r.)wzw.zart. 4 §1 k.k.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 30 wrzesnia 2025 .,

kasacji wniesionych przez obronce skazanych O.K. i S.K.

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 4 grudnia 2024 r., sygn. akt V Ka 944/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi

z dnia 28 marca 2024 r., sygn. akt IV K 904/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. zwolni¢ skazanych O.K. i S.K. od ponoszenia kosztéw
sagdowych postepowania
kasacyjnego, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.
[WB]

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w todzi, wyrokiem z 4 grudnia 2024 r., V Ka 944/24, po
rozpoznaniu apelacji obroncy O.K. i S.K. (w obu apelacjach podniesiono zarzuty
obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz btedy w ustaleniach faktycznych; a
ponadto w apelacji dotyczacej O.K. razgcg niewspdétmiernos¢ orzeczonej kary),
utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi z 28 marca
2024 r., sygn. akt IV K 904/22, ktorym uznano O.K. za winnego popetnienia dwoch
czynow zabronionych: 1) z art. 280 § 1 kk. wzw. zart. 275§ 1 k.k. wzb. zart. 13 §
1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 wrzesnia 2023 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k;; 2) z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, za ktére orzeczono nastepujgce kary jednostkowe: 2
lat pozbawienia wolnosci i roku pozbawienia wolnosci, objete nastepnie
orzeczeniem o karze fgcznej w wymiarze: 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci; z
kolei S.K. uznano za winnego popetnienia czynu zabronionego z art. 280 § 1 k.k. w
zw.zart. 275§ 1 k.k.wzb. zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023
r.)wzw. z art. 4 § 1 k.k., za ktoéry orzeczono kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz
uniewinniono go od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Ponadto na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii orzeczono przepadek dowodow rzeczowych; na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanych solidarnie obowigzek
naprawienia szkody w catosci na rzecz pokrzywdzonego; na podstawie art. 63 § 1
k.k. zaliczono skazanym na poczet orzeczonych kar okresy faktycznego
pozbawienia wolnosci w sprawie oraz zwolniono ich od ponoszenia kosztow
sgdowych, przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa.

Dwie osobne kasacje od tego wyroku wywiédt obrohca skazanych S.K. oraz
O.K., podnoszgc w nich zarzuty razgcego i moggcego miec istotny wptyw na tres¢
WYyroku razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k.wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.:

- ,poprzez pozorng, powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg wyroku Sgdu |
instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodu z zeznan Swiadka A.A. wskazujgcego na znalezienie paszportu i

pieniedzy w kwocie 100 zt bedgcych przedmiotem rzekomego zaboru przez
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Skazanych i dokonaniu oceny tego dowodu wbrew zasadom logiki i doswiadczenia
Zyciowego, co skutkowafo bezzasadnym uznaniem w/w zeznan za niewiarygodne,
mimo jasnego i precyzyjnego przedstawienia przez Swiadka kluczowych faktow w
sprawie, zbieznych z pozostatym zebranym materiatem dowodowym, przy
drobnych niekonsekwencjach i jedynie pozornych watpliwosSciach pojawiajgcych sie
w zeznaniach tego Swiadka, ktore nie powinny zawazy¢ na wiarygodnosci zeznan”;

- ,poprzez pozorng, powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg wyroku Sagdu |
instancji w zakresie zawartego w apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
majgcego istotny wptyw na treSC¢ orzeczenia polegajgcego na przyjeciu, Zze
oskarzony O.K. posiadat $rodki odurzajgce, a zachowanie to miato charakter
umysSiny (oskarzony dziatat z zamiarem bezpoSrednim lub ewentualnym), podczas
gdy okolicznoSci tej przeczy zabrany w sprawie materiat dowodowy, w
szczegolnosci zeznania J.K. oraz wyjasnienia oskarzonego”.

Ponadto w kasacji dotyczacej O.K. obronca podniodst zarzut razgcego
naruszenia przepiséw prawa procesowego, ktére mogto mieé istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. ,art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez pozorng,
powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg wyroku Sgdu | instancji w zakresie
zawartego w apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, majgcego istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia polegajgcego na przyjeciu, ze oskarzony O.K. posiadat
Srodki odurzajgce, a zachowanie to miato charakter umysiny (oskarzony dziatat z
zamiarem bezposrednim lub ewentualnym), podczas gdy okolicznoS$ci tej przeczy
zabrany w sprawie materiat dowodowy, w szczegolnosci zeznania J.K. oraz
wyjasnienia oskarzonego.”

W oparciu o powyzsze zarzuty, obronca skazanych wniost w obu kasacjach
0 uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie temu Sagdowi
celem ponownego rozpoznania ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego (w zakresie niedotyczgcym
prawomocnego uniewinnienia S.K. od zarzutu popetnienia czynu z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii) i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Ponadto na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.
obrohca skazanych wniést o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku w

stosunku do obu skazanych.
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W odpowiedziach na kasacje, Prokurator Rejonowy t6dz-Widzew, wnidst o
uznanie obu kasacji za oczywiscie bezzasadne i ich oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje obronhcy skazanych S.K. i O.K. nalezato uzna¢ za oczywiscie
bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Przed przystgpieniem do zasadniczych rozwazan nalezy odnotowac, ze
kasacja wniesiona przez strone stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia
przystugujgcy przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez sad
odwotawczy w wyniku rozpoznania zwyktego srodka odwotawczego (art. 519 k.p.k.).
Kasacja, jako srodek o charakterze wyjatkowym, petni w systemie postepowania
karnego funkcje gwarancyjng — ma na celu zapewnienie zgodnosci orzecznictwa
sgdoéw powszechnych z prawem oraz eliminacje z obrotu prawnego rozstrzygniec
dotknietych  najpowazniejszymi wadami prawnymi. Celem postepowania
kasacyjnego nie jest zatem ponowne rozpoznanie sprawy w sensie merytorycznym,
lecz dokonanie kontroli prawidtowosci zastosowania prawa przez sgdy odwotawcze.
Kontrola ta ma charakter wyjgtkowy i ograniczony — obejmuje jedynie takie
naruszenia przepisdw prawa procesowego lub materialnego, ktére majg charakter
razacy i jednoczes$nie mogty miec¢ istotny wptyw na tres¢é zaskarzonego orzeczenia.
Szczegdlne znaczenie przypisuje sie w tym zakresie tzw. bezwzglednym
przyczynom odwotawczym, ktérych wystgpienie skutkuje koniecznoscig uchylenia
orzeczenia niezaleznie od wptywu uchybienia na jego tres¢c. W utrwalonym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze mozliwosé
skutecznego wniesienia kasacji jest scisle ograniczona i nie moze ona stanowi¢
srodka stuzgcego ponowieniu zwyklej kontroli odwotawczej (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17; 10 lipca
2019 r., I KK 210/19). Postepowanie kasacyjne nie ma bowiem na celu ponownego
badania zasadnosci ustalen faktycznych ani weryfikacji trafnosci dokonanej przez
sady oceny dowodow. Nie jest takze witasciwym forum do kwestionowania
wspotmiernosci wymierzonej kary, chyba ze zachodzi razgce naruszenie prawa
materialnego przy jej orzekaniu. Jednoczesnie warto odnotowac, ze kasacja
stanowi instrument zapewniajgcy prawidtowe stosowanie prawa, a jej funkcja nie

sprowadza sie do przeprowadzenia kontroli rozstrzygniecia Sadu ad quem w
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spos6b tozsamy ze Srodkami zwyczajnymi. Z tego wzgledu postepowanie
kasacyjne koncentruje sie na zagadnieniach o charakterze prawnym, w
szczegolnosci na razacych btedach w wyktadni lub stosowaniu przepisow, ktore
mogty istotnie wptyngé na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Rozpatrujgc w tym kontekscie tres¢ zarzutédw podniesionych przez obronce
skazanych w kasacjach, nalezy zauwazyC, ze ich zasadniczym celem jest
kwestionowanie dokonanych przez Sgd meriti ustalen faktycznych, ktore nastepnie
po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej zostaty zaakceptowane przez Sad ad
guem, czego wyrazem jest decyzja tego Sgdu o utrzymaniu zaskarzonego wyroku
w mocy. Wyraznie jednak nalezy podkresli¢, majgc na uwadze wstepne rozwazania,
ze w postepowaniu kasacyjnym kontrola dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych nie jest dopuszczalna. Z tego wzgledu kasacje odwotujacg sie w
podstawie do razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., lecz skierowang
w istocie przeciwko ustaleniom faktycznym, uznac nalezy za wniesiong wytgcznie w
celu ponowienie zwyktej kontroli odwotawczej. Dodatkowo juz na wstepnym etapie
analizy zarzutéw kasacyjnych zauwazalna jest ich semantyczna zbiezno$¢ z
zarzutami apelacyjnymi, co dodatkowo wzmaga argumentacje o intencjonalnej
prébie wywotania przed Sadem Najwyzszym trzecioinstancyjnej kontroli
odwotawczej. Nie budzi przeciez zadnych watpliwosci okoliczno$¢, ze Sad ad quem
przedstawit rozwazania, ktére zawieraty wyczerpujgce odniesienie do kazdego z
podniesionych przez skarzgcego w obu apelacjach zarzutéw (zob. rubryka 3.1-3.4
pisemnego formularza uzasadnienia). Poziom szczego6towosci tych rozwazan jest
optymalny, a przy tym s one merytoryczne i wyczerpujgce, wobec czego
formutowanie zarzutéw kasacyjnych w niniejszej sprawie, w oparciu o art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., stanowi przejaw zwykiej polemiki z motywacyjng
czescig wyroku Sagdu odwotawczego i probe negacji zaaprobowanego przez ten
Sad stanu faktycznego, ktéry w sposéb jednoznaczny wynika z zebranych w
niniejszej sprawie dowodow, ktore zostaty uznane za wiarygodne.

Z tego powodu Sad Najwyzszy nie widzi potrzeby ponownego przytaczania
wywodow odnoszgcych sie do kwestionowanych elementéw stanu faktycznego
sprawy, czynigc jedynie uwage, ze kwestie dotyczgce zaboru kwoty 100 zt oraz

paszportu zostaty potwierdzone zeznaniami pokrzywdzonych P. K. oraz V. M.,
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ocenionymi zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow okreslong w art. 7 k.p.k.,
przy czym prawidtowos¢ tej oceny zostata potwierdzona w toku kontroli instancyjne;.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze dotyczy to takze badania przez Sad odwotawczy
prawidtowosci oceny zeznan Swiadka A.A., w ramach ktérego Sad odwotawczy
dokonat weryfikacji analizy zaréwno spoéjnosci, jak i wiarygodnosci tych zeznan oraz
ich znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. W ocenie Sadu
Najwyzszego, brak jest zatem podstaw do twierdzenia, ze kontrola instancyjna
przeprowadzona przez Sgd ad quem odbyta sie w sprzecznosci z kryteriami
wynikajgcymi z art. 7 k.p.k., nie zostato to réwniez wykazane przez autora kasacji.
Nadto, obok twierdzenia skarzgcego, ze skutkiem przeprowadzone] kontroli
odwotawczej bylo naruszenie art. 7 k.p.k., obronca skazanych wskazat tez na
razgcqg obraze art. 410 k.p.k. Takze w tym zakresie autor kasacji nie wykazat, ze
Sad meriti, dokonujgc ustalen faktycznych, pominat przy analizie i ocenie okreslony
dowdd lub tez nie uwzglednit dowodu, ktory uznat za wiarygodny. Podobnie
polemiczny wobec stanu faktycznego sprawy charakter ma zarzut kasacyjny
zwigzany z posiadaniem narkotykow przez skazanego O.K. Do zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego wspomnianej materii Sgd ad quem odnidst sie w rubryce
3.3 formularza uzasadnienia, ktérego nawet pobiezna lektura pozwala stwierdzic,
ze kontrola odwotawcza przeprowadzona przez ten Sad nie wykazuje zadnej
wadliwosci i jest w petni prawidtowa. Wyjasnienia skazanego, wobec oczywistych
rozbieznosci i niekonsekwencji, nie mogty zosta¢ uznane za wiarygodne, co
spowodowato, ze wersja skazanego ewoluujgca dodatkowo w toku postepowania,
nie mogta zyska¢ aprobaty. Oceny tej nie zmieniajg przy tym zeznania J.K,
prawidtowo zresztg uznane za niewiarygodne. W sSwietle powyzszego stwierdzi¢
nalezy, ze Sad Okregowy w todzi zrealizowat w petni wymogi wynikajgce nie tylko
z art. 433 § 2 k.p.k., ale rébwniez wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie zatem przedstawionymi wyzej motywami Sgd Najwyzszy,
podzielajgc argumentacje zawartg w pisemnych odpowiedziach na kasacje, na
podstawie art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu. Tym samym
rozpoznanie wnioskow obroncy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami

wyroku okazato sie bezprzedmiotowe.
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O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zas na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc skazanych od ich

ponoszenia.

[WB]
[r.g.]



