Sygn. akt V KK 34/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 marca 2015 .,

sprawy T. N.

skazanego z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 31 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 sierpnia 2014 r., sygn. akt XVII Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

XI Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w W.

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt XI K [...],

postanowik:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa materialnego i procesowego, ktérych miatby dopuscic¢ sie Sgd Odwotawczy,
gdy w istocie skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom
dokonanym przez Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew

tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego $rodka



odwotawczego jedynie od wyrokow sgdéw odwotawczych oraz art. 523§1 k.p.k.,
ktory nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.

Zauwazy¢ nalezy, ze w osobistej apelacji skazany podnosit zarzuty
naruszenia tych samych przepisow. Brak zas w kasacji zarzutdow podnoszgcych
wadliwe rozpoznanie tych zarzutéw. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, Ze obrona
podjeta niedopuszczalng w swietle obowigzujgcych przepisow prébe uczynienia z
Sadu Najwyzszego sadu ,lll instancji”.

Kolejng kwestig, na ktérg stanowczo trzeba zwrdci¢ uwage, a ktéra miata
decydujacy wptyw dla tresci rozstrzygniecia kasacyjnego, jest to, ze zgodnie z
dyspozycjg art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
podniesionych zarzutow, a w szerszym zakresie w praktyce wytgcznie w sytuacji
stwierdzenia uchybien o charakterze bezwzglednej przestanki procesowe;j
(ewentualnie, gdy te same wzgledy winny uksztattowaC sytuacje o0soéb
wspotodpowiadajgcych). Tym samym, w tym nadzwyczajnym postepowaniu
odwotawczym, poza wskazanym wyjatkiem, nie ma mozliwosci badania sprawy w
zakresie szerszym niz wynika to z podniesionych zarzutow.

Majgc zatem na uwadze wskazane powyzej okolicznosci i zestawiajac je z
zarzutami podniesionymi w kasacji, stwierdzi¢ nalezy, ze:

- Sgd Odwotawczy rozpoznajgc niniejszg sprawe nie mogt obrazi¢ art. 35 ust
2 ustawy z dnia 31 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2013r. poz.856 j.t.),
gdyz przepisu tego nie stosowat. Stosowat go Sad | instancji, a zatem to do jego
rozstrzygniecia skierowana zostata kasacja. Zarzut tej samej tresci zawierata
osobista apelacja skazanego i zostat on rozpoznany przez Sgd Okregowy, czemu
dano wyraz na k. 6 — 7 uzasadnienia wyroku. Obrona zas nie podnosi obecnie
zarzutu naruszenia art. 43382 k.p.k.;

- brak podstaw do przyjecia, ze prawo do obrony oskarzonego zostato
naruszone. Sprawa niniejsza nie byta skomplikowana ani od strony faktycznej ani
prawnej. Skazany sktadat wyjasnienia i zmieniat ich tres¢ dostosowujgc do swojej
aktualnej sytuacji procesowej, co swiadczy o jej rozumieniu. Dobitnie za$ o
zorientowaniu w przebiegu procesu i jego sytuacji prawnej swiadczy tres¢ osobistej

apelaciji;



- naruszenie art. 2§2 k.p.k. i art 4 k.p.k. nie mogg stanowi¢ samodzielnej
podstawy kasacyjnej, gdyz w tych przepisach sformutowano zasady generalne
rzgdzgce procesem karnym, ktére to zasady znajdujg nastepnie konkretyzacje w
czesci szczegoOtowe] kodeksu. Zatem trescig zarzutu moze staC sie jedynie
naruszenie tych konkretnych, szczegotowo wskazanych przepisow, nie zas zasady
generalnej. Zarzuty zas naruszenia art. 167 k.p.k. czy 193 k.p.k., skierowane sg
wytgcznie do procedowania przed sgdem | instancji. Kwestia stanu zdrowia psa
byta zresztg przez oba Sady rozpoznajgce sprawe rozwazana. Tej samej tresci byt
tez zarzut pierwszy apelacji oraz zarzut trzeci (btad w ustaleniach faktycznych), a
kasacja nie podnosi zarzutu naruszenia art. 43382 k.p.k.

Brak zatem jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zarzutow podniesionych
w kasacji.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od

ponoszenia kosztoéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



