Sygn. akt V KK 339/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie T. K.

ukaranego z art. 97 k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysc¢

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego dla t.odzi - Srédmiescia w todzi
z dnia 13 lutego 2018 r., sygn. akt XVII W 4593/17,

1. uchyla zaskarzony wyrok i na postawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w
zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie karne w sprawie umarza,

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w t.odzi, wyrokiem nakazowym z dnia
13 lutego 2018 r., sygn. akt XVII W 4593/17, ukarat T. K. karg grzywny w kwocie
300 zt za to, ze w dniu 19 sierpnia 2017 r. w L. ok. godz. 7.30, na odcinku od ul. [...]
do ul. [...], kierujgc samochodem marki |. o nr rej. [...] podczas manewru omijania
przeszkody w postaci kraweznika, nie zachowat bezpiecznego odstepu i poprzez

najechanie pojazdem na $wiezo potozony kraweznik uszkodzit go na odcinku 122,4



m, w tym samym miejscu i czasie uderzajgc skrzynig tadunkowg uszkadzat stojgce
na poboczu urzgdzenia bezpieczenstwa U-21b, a nastepnie odjechat z miejsca
zdarzenia, tj. za czyn z art. 97 k.w.

Orzeczenie to, wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron, uprawomocnito
sie w dniu 14 marca 2018 r.

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést kasacje od powyzszego wyroku,
zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ ukaranego, zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, to jest art. 93 § 2 k.p.w., mogace miec istotny wptyw na tresc
wyroku, polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci przypisanego ukaranemu czynu i
jego wina nie budzg watpliwosci, co w konsekwencji doprowadzito do wydania
wyroku nakazowego, podczas gdy w swietle dowodow dotgczonych do wniosku o
ukaranie, zaréwno wina, jak i okolicznosci czynu zarzucanego obwinionemu budzity
powazne watpliwosci, co winno skutkowac skierowaniem sprawy do rozpoznania
na rozprawie i wyjasnieniem wszystkich istotnych dla merytorycznego
rozstrzygniecia okolicznosci.

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego
i umorzenie postepowania przeciwko obwinionemu - na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. - wobec ustania karalnosci zarzucanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Skarzgcy stusznie podnosi, ze okolicznosci popetnienia przypisanego
ukaranemu czynu i jego wina budzg watpliwosci, w swietle dowodu z nagran
ulicznego monitoringu, rejestrujgcych przejazd prowadzonej przez T. K. Smieciarki
[...] w .. Nagrania te, utrwalone na ptycie CD i zatgczone do akt postepowania na
k. 13, stanowig jeden z dowodow w sprawie. Na filmach uwidoczniono samochdd
ciezarowy, ktéry porusza sie zwezong jezdnig miedzy chodnikiem, a
remontowanym torowiskiem na ul. [...]. Z nagrah tych nie wynika, by kierujgcy
pojazdem omijat jakiekolwiek przeszkody, najechat pojazdem na swiezo potozony
kraweznik, uszkadzajgc go Ilub uszkadzat stojgce na poboczu urzgdzenia
bezpieczenstwa U-21b — jak przyjat Sad Rejonowy w opisie przypisanego

ukaranemu czynu. Na podstawie zatgczonych w poczet materialtu dowodowego



nagran nie sposob zatem jednoznacznie stwierdzi¢, ze T. K. popetnit wykroczenie
drogowe, okreslone w art. 97 k.w., a o jego winie nie przesgdzajg tez inne dowody.
Poniewaz w sprawie zachodzity watpliwosci co do przebiegu zdarzenia i zwigzku
przejazdu przez ukaranego [...] a powstatymi uszkodzeniami w obrebie kraweznika
torowiska, niniejsza sprawa nie powinna by¢ rozpoznawana w trybie nakazowym.

Zgodnie z trescig art. 93 § 2 k. p. w. zd. pierwsze, warunkiem orzekania w
postepowaniu nakazowym jest brak jakichkolwiek watpliwosci co do okolicznosci
czynu i winy obwinionego. W niniejszej sprawie przestanki te sie nie aktualizuja.
Nagrania z monitoringu ulicznego nie zawierajg tresci korespondujgcych z
pozostatym materiatem dowodowym, a wrecz nasuwajg watpliwosci co do jego
prawidtowosci. Nalezy przy tym podkresli¢, ze z uwagi na kat ustawienia kamer w
stosunku do pasa jezdni, po ktérym poruszat sie pojazd ukaranego, nagrania te nie
dostarczajg réwniez bezsprzecznych dowoddéw braku winy T. K.. Dowody zebrane
w sprawie sg niejednoznaczne w swej wymowie, dlatego nie pozwalaty na
rozpoznanie sprawy w postepowaniu nakazowym, co przemawiato za
skierowaniem jej przez sgd na rozprawe.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, Zze postepowanie
nakazowe jest instytucjg prawa procesowego, ktorej stosowanie zastrzezono
wylgcznie do najbardziej oczywistych przypadkéw - gdy materiat dowodowy w
aktach sprawy jest tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci
co do winy i okolicznosci popetnienia zarzuconego czynu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2019 r., Ill KK 167/19). Z art. 93 § 2 k.p.w. a contrario
wynika wiec, ze kiedy materiat dowodowy uzyskany w toku czynnosci
wyjasniajgcych nie tylko jest niejednoznaczny, ale nadto brakuje w nim wyjasnien
obwinionego, rozpoznanie sprawy w trybie nakazowym stanowi naruszenie prawa
procesowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2020 r., 1l KK
397/19).

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze skoro na podstawie zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego nie mozna byto, bez bezposredniego
przeprowadzenia dowodow na rozprawie uznadé, iz okolicznosci zarzucanego T. K.
czynu oraz jego wina nie budzg watpliwosci, zaskarzony wyrok nakazowy nalezato

uchyli¢, a postepowanie w sprawie umorzy¢ wobec przedawnienia karalnosci czynu.



Zgodnie z art. 45 § 1 k.w. karalnos¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego
popetnienia uptynat rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, ustaje z
uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Poniewaz zarzucany obwinionemu czyn
zostat popetniony w dniu 19 sierpnia 2017 r., jego karalnos¢ juz ustata.

Wobec powyzszego nalezato uwzgledni¢ wniosek skarzgcego i ha podstawie
art. 5§ 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w sprawie umorzy¢.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



