Sygn. akt V KK 339/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 stycznia 2017 r.,
sprawy G. L.

skazanego z art. 190 a § 1 kkii in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka .../15
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

w S.

z dnia 4 wrzesnia 2015 ., sygn. akt IV K .../12,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2015 r., uznat
oskarzonego G. L. za winnego popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego
znamiona z art. 190a § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 217 § 1 k.k. w zb.
zart. 216 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 190a § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej

wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat.



Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz A. C., M. C.,
D. C., M. C. oraz H. L. kwoty po 1000 zt tytutem zadoséuczynienia. Jednoczesnie
uniewinnit G. L. od popetnienia czynu z art. 217 § 1 k.k.

Wyrok ten - w czesci skazujgcej - zostat zaskarzony apelacjg obroncy

oskarzonego. Apelujgcy zarzucit mu obraze przepisdw postepowania, ktora miata
wptyw na tres$¢ wyroku, a to:
— art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, z
naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego, co doprowadzito do poczynienia przez Sad pierwszej instancji btednych
ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego i w konsekwencji
niezasadne uznanie oskarzonego za winnego popetnienia przypisanego mu czynu,
— art. 167 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wniosku o dopuszczenie dowodu z
zeznan K. Z., zgtoszonego w pismie z dnia 27 marca 2013 r.

Stawiajgc te zarzuty, obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow, a
ewentualnie o uzupetnienie przewodu sgdowego poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka K. Z. na okoliczno$¢ zachowania
oskarzycieli prywatnej A. C. wobec oskarzonego i innych mieszkancow bloku, w
ktérym zamieszkujg strony, zachowania D. C. i M. C., ktétliwej natury oskarzycielki
prywatne;j.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2016 r., IV Ka 1..../15
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, Zze na zasadzie art. 4 § 1 k.k., za podstawe
wszystkich rozstrzygnie¢ przyjgt przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., a w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego zarzucajgc mu razgce
naruszenie prawa procesowego, okreslone w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt. 10 k.p.k., polegajgce na uznaniu skazanego za winnego popetnienia
sciganego na wniosek czynu okreslonego w art. 190a § 1 kk. na szkode
pokrzywdzonego M. C., pomimo iz pokrzywdzony nie ztozyt w toku postepowania

wniosku o $ciganie.



Stawiajgc powyzszy zarzut, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w S. z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka .../15 oraz
utrzymanego w nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4 wrzesnia 2016
r., sygn. akt IV K .../12 i umorzenie postepowania w czesci dotyczgcej czynu
popetnionego na szkode M. C., zas w pozostatej czesci przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu jako Sgdowi pierwszej instanciji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie.

Odpowiedz na kasacje ztozyt réwniez M. C., podnoszac, ze podejmowane
przez niego dziatania procesowe sg wystarczajgcym dowodem na to, iz chciat, aby
oskarzony byt scigany.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu o jakim
mowa w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Prawdg jest, ze w aktach sprawy brak pisma pokrzywdzonego M. C., ktére
bytoby oznaczone jako wniosek o sciganie. Brak tez protokolarnego odebrania
takiego wniosku. Nie oznacza to jednak, ze przeprowadzone w sprawie skazanego
postepowanie dotkniete jest brakiem, przybierajgcym postaé bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k.

Ztozenie wniosku o $ciganie nie jest obwarowane koniecznoscig zachowania
szczegolnej formy. Jedynym wymogiem skutecznego ztozenia przez
pokrzywdzonego wniosku o $ciganie jest wyrazenie woli $cigania i ukarania
sprawcy konkretnego przestepstwa. Analiza akt sprawy wskazuje, ze
pokrzywdzony M. C. przedsiebranymi w toku postepowania dziataniami w sposob
jednoznaczny i wyrazny wyartykutowat wole scigania i ukarania skazanego G. t. za
zarzucany mu czyn, wyczerpujgcy kumulatywnie znamiona wystepku z art. 190a §
1 k.k. i innych przepiséw. Wbrew wywodom skarzgcego, powyzsze stwierdzenie nie
opiera sie wyfgcznie na ztozeniu przez pokrzywdzonego w dniu 26 listopada 2012 r.
pisemnego os$wiadczenia o zamiarze dziatania w charakterze oskarzyciela

positkowego. Ztozenie tego oswiadczenia bylo jednym z elementéw procesowej



aktywnosci pokrzywdzonego, nakierowanej na ukaranie G. t. ZauwazyC zatem
trzeba, ze M. C., biorgc aktywny udziat w postepowaniu:

— W piSmie z dnia 6 sierpnia 2012 r. wnosit o igczne rozpoznanie spraw
dotyczacych ,pobi¢ i nekania” przez G. t., proszac, ,...by przeciwko wystepkom
tego Pana toczyto sie jedno postepowanie” (k. 179),

— w piSmie z dnia 26 listopada 2012 r. ztozyt oSwiadczenie o zamiarze dziatania w
charakterze oskarzyciela positkowego (k. 234),

— na rozprawie w dniu 26 czerwca 2015 r. oswiadczyt: ,Chce, aby oskarzony zostat
skazany i podtrzymuje zdanie Prokuratora” (k. 949),

— na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 kwietnia 2016 r. wnosit o nieuwzglednienie
apelacji obroncy oskarzonego (k. 1048).

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze pokrzywdzony M. C. ztozyt wniosek o
Sciganie skazanego za przypisany mu czyn, w tym zakresie, w ktorym wyczerpuje
on znamiona, sciganego na wniosek przestepstwa art. 190a § 1 k.k.

Majgc na uwadze powyzsze i nie znajdujgc innych podstaw z art. 439 §
1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

kc



