Sygn. akt V KK 339/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Dothy
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,
w sprawie C. S.

dot. wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 listopada 2012 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys$c¢ skazanej w trybie
art. 521 § 1 kpk

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 27 marca 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 13 grudnia 2011 r.,

postanowit:

| oddala kasacje;
Il obcigza Skarb Panstwa wydatkami poniesionymi przez Sad
Najwyzszy, zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy, wyrokiem tgcznym z 13 grudnia 2011 r., potgczyt orzeczone
wobec C. S. za przestepstwa popetnione w 2005 r. wyrokami Sgdu Rejonowego w
G. z 24 pazdziernika 2008 r. i 20 lutego 2009 r. dwie kary jednostkowe po 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z dobrodziejstwem okreslonym w art. 69 k.k.,
ktérych wykonanie zarzgdzono postanowieniem z 6 wrzesnia 2011 r., w jedng

bezwzgledng kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 572



k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem tgcznym wyroku
Sadu Rejonowego w G. z 1 marca 2011 r.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2012 r. apelacji obroncy,
zmienit pierwszoinstancyjny wyrok tgczny przez warunkowe zawieszenie wykonania
kary tacznej na okres proby 2 lat, a w pozostatym zakresie utrzymat go w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego w catosci na
niekorzys¢ skazanej ztozyt w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny.
Zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu
prawa materialnego, to jest art. 89 § 1 kk., polegajgce na warunkowym
zawieszeniu wykonania kary tgcznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
przez sad pierwszej instancji w nastepstwie potgczenia jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym, wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku tgcznego i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca skazanej zazgdat pozostawienia
jej bez rozpoznania jako niedopuszczalnej, ewentualnie, z daleko posunietej
ostroznosci procesowej, oddalenia skargi jako oczywiscie bezzasadne.

Kasacje popart obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury
Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja nie zastugiwata na uwzglednienie, mimo ze sad odwotawczy —
przyjmujac koncepcje umozliwiajgcg w wyroku tgcznym warunkowe zawieszenie
wykonania kary tgcznej, gdy zaden z jednostkowych wyrokéw wydanych za
poszczegodlne przestepstwa nie zawierat rozwigzania przewidzianego w art. 69 k.k.
lub gdy przed ferowaniem wyroku tgcznego zmieniono prawomocnie kategorie
skazan jednostkowych przez zarzadzenie wykonania kar (zob. wyr. SN z 11 marca
2010r., V KK 364/09, R- OSNKW 2010, poz. 557)- nie wywigzat sie z ustawowe;j
powinnosci umotywowania zastosowanej konstrukcji prawnej (art. 457 § 3 k.p.k.).
Wskazany niedostatek uzasadnienia wyroku sgdu ad quem nie zostat jednak
podniesiony jako zarzut kasacyjny, a zatem — w mysl| art. 536 k.p.k. — nie podlegat
rozwazeniu.

RozpoczaC trzeba wywody od przypomnienia tresci art. 89 § 1 kk. — w
brzmieniu ustalonym przez ustawe z 5 listopada 2009 r. (Dz. U. Nr 206, poz. 1589),

ktéra weszta w zycie 8 czerwca 2010 r. — wedtug ktérego w razie skazania za



zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci, ograniczenia wolnosci
albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania sgd moze w wyroku tgcznym warunkowo zawiesiC wykonanie kary
tacznej, jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69 k.k. Zacytowany przepis z
Rozdziatu IX Kodeksu karnego byt wielokrotnie interpretowany w roznych
kontekstach, ale dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy kluczowe znaczenie miata
odpowiedz na pytanie: czy w Swietle zawartej w nim tresci normatywnej
dopuszczalne jest warunkowe zawieszenie wykonania kary tgcznej, gdy wszystkie
kary jednostkowe orzeczone zostaty bez warunkowego zawieszenia? Na
przestrzeni lat w judykaturze i doktrynie prezentowano w tej mierze diametralnie
rozbiezne zapatrywania prawne.

Pierwszg grupe pogladow, wyartykutowanych w szeregu orzeczeniach (zob.
dwa zd. odr. do uchw. SN z 21 listopada 2001 r., | KZP 14/01, OSNKW 2002, z. 1 —
2, poz. 1; post. SN z 3 pazdziernika 2005 r., V KK 128/05, OSNKW 2005, z. 12 poz.
119; wyr. SN z 16 stycznia 2009 r., IV KK 273/08, R-OSNKW 2009, poz. 125) i w
literaturze przedmiotu (zob. A. Marek: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010,
s. 265; J. Giezek [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, red. J. Giezek,
Warszawa 2012, s. 562; T. Bojarski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski,
Warszawa 2012, s. 206 — 207; P. Hofmanski, L.K. Paprzycki [w:] Kodeks karny.
Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2012, s. 492), sprowadzi¢ mozna do tezy, ze
warunkowe zawieszenie wykonania kary tgcznej wymierzonej w wyroku tgcznym na
podstawie kar jednostkowych, z ktérych zadna nie zostata warunkowo zawieszona,
nie jest mozliwe. Zwolennicy takiego ujecia wyktadniczego art. 89 § 1 k.k. odwotujg
sie przede wszystkim do wnioskow wyktadni jezykowej. Akcentujg tez, ze odmienne
podejScie oznaczatoby zgode na nieuprawniong ingerencje w orzeczenia wydane
przez inne sady, w dodatku przez sad, ktéry dysponowatby mniejszg wiedzg o
poszczegdblnych czynach i samym sprawcy.

Zgota inny punkt widzenia wyrazit Sgd Najwyzszy uchwale sktadu 7 sedziow
z 21 listopada 2001 r., | KZP 14/01, stwierdzajgc, ze przepis art. 89 § 1 k.k. nie
zawiera zadnego kategorycznego sformutowania, nakazujgcego wnioskowag, iz do
warunkowego zawieszenia kary tgcznej konieczne jest, aby w kazdym uktadzie
procesowym chociaz jedna z kar jednostkowych zostata orzeczona z warunkowym
zawieszeniem wykonania (zob. OSNKW 2002, z. 1 s. 7) Stanowisko to zyskato

wsparcie czesci nauki (zob. P. Kardas [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogodlna.



Komentarz, red. A. Zoll, Warszawa 2012, s. 1141;G. Rejman [w:] Kodeks karny.
Czes¢ ogolna. Komentarz, red. G. Rejman, Warszawa 2000, s. 1227; M. Siwek:
Glosa do wyr. SN z 12 kwietnia 2011r., V KK 74/11, LEX/el. 2011; J. Raglewski:
Kontrowersje zwigzane z orzekaniem kary tacznej na tle Kodeksu karnego, P. i P.
2003, nr 5, s. 82 — 93, tenze: Glosa do post. SN z 3 pazdziernika 2005 r., OSP
2006, z. 7 — 8, poz. 94).

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym mniejszg sprawe opowiedziat sie
za drugim pogladem, uznajgc, ze gramatyczna wykfadnia art. 89 § 1 k.k. wcale nie
stoi na przeszkodzie, aby w wyroku tgcznym warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
tacznej, nawet gdy zaden z wyrokow wydanych za poszczegoéline przestepstwa kar
jednostkowych nie zawiesit. Przeciez z brzmienia komentowanego przepisu wynika
wprost jedynie mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonywania kary tgcznej
powstatej z potgczenia kar jednostkowych o charakterze bezwzglednym i tych
orzeczonych z warunkowym zawieszeniem wykonania, natomiast brak w nim
zapisu o tym, ze niezbedng przestankg warunkowego zawieszenia wykonania kary
tacznej jest istnienie chocby jednej kary jednostkowej orzeczonej z
dobrodziejstwem rozwigzania przewidzianego w art. 69 k.k. Trafnie zwrécono w
piSmiennictwie prawniczym uwage, ze ustawodawca, gdyby chciat ograniczyé
stosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, mogtby postuzyc¢
sie tu np. zwrotem: ,sgd moze warunkowo zawiesiC wykonywanie kary tgcznej
jedynie wowczas...”, tak jak wuczynit to, postugujgc sie kategorycznymi
sformutowaniami, np. w art. 58 § 1 k.k.(,tylko wtedy, gdy”) czy w art. 77 § 1 k.k.
(,tylko woéwczas, gdy”).

Prawo karne bez watpienia stanowi pewng zamknietg catos¢, co m. in.
oznacza, ze o kazdym zachowaniu stron i organow procesowych, o ktorych
traktuje, da sie powiedzie¢, iz jest ono albo nakazane, albo zakazane, albo
dozwolone. W zwigzku z tym wolno, a nawet nalezy, przy interpretacji przepisow tej
dziedziny prawa siegng¢ po topos prawniczy zwany argumentem z zupetnosci
(argumentum a completudine): ,co nie jest nakazane Ilub zakazane, jest
dozwolone”. Przektadajgc przytoczong regute na rozwazang kwestie, uprawnione
jest stwierdzenie: skoro w art. 89 § 1 k.k. w razie tgczenia bezwzglednych kar
jednostkowych nie jest nakazane orzekanie bezwzgledniej kary tgcznej i nie jest

zakazane orzekanie kary tgcznej z warunkowym zawieszeniem, to oznacza, ze



dozwolone jest w takim uktadzie ferowanie w wyroku tgcznym kary tgcznej z
dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Nasuwa sie w tej sytuacji nieodparty wniosek, ze ksztattowanie w wyroku
tagcznym kary tacznej, gdy podlegajg taczeniu jedynie kary o charakterze
bezwarunkowym, nastepuje nie wedle zasad okreslonych w art. 89 k.k., ale stosuje
sie tu rozwigzania przewidziane w art. 85 — 88 k.k., natomiast kwestie
warunkowego zawieszenia kary tgcznej rozstrzyga sie w ptaszczyznie wymogoéw
zawartych w art. 69 k.k. W zadnym tez razie przedstawionego podejscia nie
wyklucza tres¢ art. 85 k.k., ktory okresla przestanki tzw. realnego zbiegu
przestepstw i stanowi, ze wymierzenie kary tgcznej warunkowane jest orzeczeniem
za przestepstwa jednostkowe kar tego samego rodzaju albo innych podlegajgcych
tgczeniu. Jest oczywiste, ze kara podlegajgca wykonaniu oraz taka sama kara
orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania sg karami tego samego
rodzaju, a réznig sie tylko odmienng formg ich wymiaru.

Zaprezentowany punkt widzenia na jezykowy sens art. 89 §1 k.k. znajduje
silne wsparcie w regutach wyktadni systemowej, jako ze wspédtgra on juz to z
zasadg humanitaryzmu, (art. 3 k.k.), juz to z zasadg procesowg trafnej reakcji
karnej (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.). Nietrudno wyobrazi¢ sobie, jak tatwo mogtoby dojsé¢
do pogwatcenia tych zasad, gdyby przy tgczeniu skazan tylko na bezwzgledne kary
pozbawienia wolnosci sady rygorystycznie wykluczaty mozliwos¢ orzekania w
wyroku tgcznym kar z warunkowym zawieszeniem ich wykonania (oczywiscie nie
przekraczajgcych 2 lat), mimo ze w stosunku do sprawcy istniataby w stopniu
ewidentnym pozytywna prognoza kryminologiczna, np. wysnuta z jego wyjatkowo
ekspiacyjnego zachowania sie po zapadnieciu wyrokéw jednostkowych.

Roéwniez dyrektywy wyktadni funkcjonalnej przemawiajg za trafnoscig
przyjetego rozumienia znaczenia art. 89 § 1 k.k. Warto zasygnalizowac tu, Zze celem
regulacji wymienionego przepisu nie jest to, aby sad wydajgcy wyrok tgczny nie byt
mocen w sytuacji zgota szczegdlnej tak uksztattowaé kare tgczng, aby jej rozmiar
nie kolidowat z powszechnie akceptowanymi normami moralnymi oraz zasadami
sprawiedliwosci i stusznosci.

Sumujgc: tresé¢ art. 89 § 1 k.k. nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu
wyrokiem tacznym kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w

sytuacji, gdy taczeniu podlegaja jedynie kary o charakterze bezwzglednym.



W tych warunkach Sad Najwyzszy — powstrzymujgc sie z racji ograniczenia
wynikajgcego z art. 523 § 1 in fine k.p.k. od wypowiedzi na temat wspdétmiernosci
kary tgcznej orzeczonej zaskarzonym wyrokiem — oddalit kasacje (art. 537 § 1
K.p.k.). Wydatkami poniesionymi przez Sad Najwyzszy, zwigzanymi z
rozpoznaniem kasacji Prokuratora Generalnego, obcigzono Skarb Panstwa po
mysli art. 638 k.p.k.



