V KK 338/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Adam Roch (sprawozdawca)

w sprawie D. K.

o przestepstwo z art. 193 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 17 kwietnia 2024 r.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. IX Ka 449/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 6 kwietnia 2022 roku, sygn. akt Il K 536/21

i umarzajgcego postepowanie

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Toruniu w postepowaniu

odwotawczym.

Matgorzata Bednarek  Wiestaw Kozielewicz Adam Roch
[PGW]
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UZASADNIENIE

D. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 7 stycznia 2020 r. do 31 grudnia
2020 r. w G. uporczywie nekat zone J. W. w ten sposob,
ze wielokrotnie osobiscie i za posrednictwem innych oséb, bezposrednio,
telefonicznie i przesytanymi wiadomosciami sms, o réznych porach dnia, grozit
pokrzywdzonej pozbawieniem zycia jej i rodziny, porwaniem syna H. K.,
wywiezieniem za granice, odebraniem go, spaleniem jej firmy, pozbawieniem jej i
rodziny srodkébw do zycia, zastraszat jg w celu zmuszenia do podpisania
niekorzystnej ugody odnosnie sprzedazy domu oraz rezygnacji przez nig z pieczy
nad synem H., wymuszat zmiane jej zadania co do sposobu rozwigzania ich
matzenstwa, straszyt pozbawieniem spokoju w jej domu, czym wzbudzat u
pokrzywdzonej uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia, ponizenia i
udreczenia, a grozby wzbudzaty w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda
spetnione, a w dniu 31 grudnia 2020r. wdart sie do domu pokrzywdzonej J. W., tj. 0
czynz art. 190a § 1 k.k. iart. 190 § 1 k.k. i art. 193 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2022 roku, sygn. akt Il K 536/21, Sgd Rejonowy
w Grudzigdzu uznat oskarzonego D. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu, z tym ustaleniem, ze miat on miejsce w G., M. i P. gm. L. oraz ze w dniu
31.12.2020 roku oskarzony wdart sie do domu pokrzywdzonej J. W. w M. i wbrew jej
zgdaniom nie chciat go opuscic, to jest wystepku z art. 190a § 1 k.k. i art.190 § 1 k.k.
iart. 193 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, w mysl art. 11 § 3 k.k. na podstawie art.
190a § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres proby wynoszgcy 2 lata.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli petnomocnik oskarzycielki positkowej
oraz trzech obroncéw oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2023 roku, sygn. akt IX Ka 449/22, Sad
Okregowy w Toruniu uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 i 11
k.p.k. umorzyt postepowanie wobec oskarzonego o czyn zarzucany mu aktem

oskarzenia, przyjmujgc przy tym, ze zarzucane D. K. zachowanie polegajgce na tym,
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ze w dniu 31 grudnia 2020 roku wdart sie do domu J. W. w M., ktére wyczerpato
znamiona wystepku z art. 193 k.k. cechuje sie znikoma spoteczng szkodliwoscia.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia na niekorzysS¢ oskarzonego wniost
petnomocnik oskarzyciela positkowego, zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa
karnego materialnego i procesowego, {j. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 424§ 1pkt1i2oraz § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 115 § 2 k.k.
w zw. z art. 1 § 2 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie w wyniku wadliwej kontroli
odwotawczej, iz czyn oskarzonego zakwalifikowany z art. 193 k.k. cechuje sie
znikomg spoteczng szkodliwoscig na skutek nienalezytej oceny kryteriow
wymienionych w art. 115 § 2 k.k., pomijajgcej takie okolicznosci jak motywacja
sprawcy, towarzyszgcy mu zamiar, sposoOb popetnienia czynu oraz rozmiar
wyrzgdzonej szkody, podczas gdy okolicznosci te ocenione nalezycie i kompleksowo
winny skutkowaé¢ uznaniem, Zze czyn oskarzonego cechuje sie szkodliwoscig
spoteczng wyzszg niz znikoma. Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego okazata sie zasadna i to
w stopniu oczywistym, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 5 k.p.k.

Na gruncie niniejszej sprawy skarzacy trafnie bowiem wskazat, ze w
przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w Toruniu dopuscit sie razgcej i majgcej
istotny wptyw na tres¢ wyroku obrazy przepisow prawa procesowego, tj. przede
wszystkim art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz materialnego — art. 1 § 2 k.k. i art. 115 §
2 k.k., co skutkowato koniecznoscig uchylenia zaskarzonego orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Zgodnie z art. 115 § 2 k.k., przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu

sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzgdzone;j
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lub grozgcej szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych
przez sprawce obowigzkow, jak réwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj
naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia. W orzecznictwie podkresla
sie, ze ustawodawca, formutujgc w zacytowanym przepisie normatywne przestanki
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, zbudowat zamkniety katalog
okolicznosci, z ktérych kazda charakteryzuje sie prawng doniostoscig. Pominiecie w
ocenie ktérejkolwiek z nich, czy tez formutowanie wiasnych okolicznosci,
odmiennych od ustawowych i nadawanie im zasadniczego znaczenia, stanowi
naruszenie prawa materialnego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika
2016 r., V KK 250/16, LEX nr 2152411). Nie jest zatem wiasciwe ferowanie oceny
stopnia spotecznej szkodliwosci, jakim nacechowane ma by¢ dane zachowanie,
wyltgcznie o ocene czgstkowg, opartg na pojedynczych elementach (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2016 r., V KK 104/16, LEX nr 2080103).

Przenoszgc powyzsze stanowisko na grunt realiow faktycznych i procesowych
rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze dokonana przez sad odwotawczy
weryfikacja oceny materialnej tresci czynu z art. 193 k.k. nie cechuje sie
wszechstronnoscig i kompleksowym uwzglednieniem wszystkich miernikow stopnia
spotecznej szkodliwosci wymienionych w art. 115 § 2 k.k. Sgd ad quem skupit sie w
istocie wytgcznie na motywacji oskarzonego obliczonej na odzyskanie opieki nad
synem, wynikajgcych z nierespektowania przez J. W. orzeczeh sgdowych. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje, iz sad te wiasnie okolicznosc¢ uczynit
jedyng dla oceny fadunku spotecznej szkodliwosci czynu.

Sad odwotawczy catkowicie pomingt inne elementy nierozerwalnie zwigzane
z kwestig oceny spotecznej szkodliwosci czynu. Na tym tle podkresli¢ nalezy chocéby
sposbb popetnienia czynu, ktdry przeciez z uwagi na wtargniecie oskarzonego wraz
z trzema zamaskowanymi osobami posiadat niebagatelne znaczenie dla oceny
tadunku spotecznej szkodliwosci. Z niezrozumiatych przyczyn sgd odwotawczy
okolicznosc¢ te uwzglednit wytgcznie dla uznania, ze oskarzony dopuscit sie czynu z
art. 193 k.k., zas zupetnie pominat jg przy ocenie jego spotecznej szkodliwosci. Nie
sposob jednoczesnie na tym tle pomingé, ze oskarzony dziatat w sposéb
zaplanowany, wspdlnie z innymi osobami, w sposéb obliczony wytgcznie na

osiggniecie zamierzonego wczesniej celu. Podobnie zmarginalizowat sad
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odwotawczy kwestie bezposredniego zamiaru oskarzonego, dziatajgcego wprost z
intencjg wdarcia sie do domu pokrzywdzonej. Musiat on zdawac sobie sprawe ze
skutkow owego podjetego z premedytacjg dziatania, wywotujgcego u obecnych tam
0s0Ob uzasadnione poczucie strachu. D. K. do popetnienia czynu przybrat wszak trzy
zamaskowane osoby.

Powyzej opisane okolicznosci posiadajg zas bezposrednie znaczenie dla
dokonania prawidtowej oceny wyrzgdzonej przestepstwem szkody w aspekcie
psychicznym, co zostato przez sgd ad quem pominiete. Niewatpliwie zaistniate
zdarzenie, do ktérego doszto przeciez w domu pokrzywdzonej, a zatem miejsca z
natury rzeczy stanowigcego azyl bezpieczenstwa, musiato wigzac sie trauma.

Powyzsze uchybienia, majgce charakter razgcy, mogty mie¢ istotny wptyw na
treSC orzeczenia sgdu odwotawczego, a to sprawia, ze niezbedne okazato sie jego
uchylenie i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.
Rozstrzygajac ponownie sprawe sad dokona catosciowej rzetelnej, kompleksowej
weryfikacji stopnia spotecznej szkodliwosci czynu D. K., ktéra bedzie zgodna z
przestankami, o ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k., uwzgledniajgc jednoczesnie
przedstawione powyzej uwagi.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Matgorzata Bednarek  Wiestaw Kozielewicz ~Adam Roch

[PGW]

[ms]



