Sygn. akt V KK 336/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

w sprawie T. H.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza,
w dniu 8 grudnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 17 marca 2021 r., sygn. akt VIl Ka 551/20

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zaganiu

z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt Il K 887/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. P., Kancelaria
Adwokacka w Z., kwote 1180 zt 80 gr, w tym 23% VAT tytutem

zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postaci



sporzadzenia i wniesienia kasacji oraz obrony w postepowaniu

przed Sagdem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu z dnia 28 lutego 2020 r. (sygn. akt
Il K 887/19) T. H. zostat uznany winnym czynu z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1
k.k., za ktéry wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat
nastepnie zmieniony wyrokiem Sgadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 17
marca 2021 r. (sygn. akt VIl Ka 551/20) w ten sposob, ze podwyzszono kare
pozbawienia wolnosci do 6 lat. W pozostatym zakresie wyrok utrzymano w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidést obronca
skazanego, zarzucajgc temu wyrokowi ,razgcq obraze przepisow postepowania w
postaci art. 433 § 2 k.p.k. z zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 425 § 1 k.p.k.
polegajgcg na nienalezytym dokonaniu kontroli apelacyjnej zarzutow apelacji z pkt.
1, 21 3, a dotyczgcych obrazy przepisow postepowania w postaci art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. polegajgcych na:
a) Pominieciu zeznan swiadka P. C., N. S., A. K., A. S., P. S. oraz oczywistych
sprzecznosci wynikajgcych zeznan pokrzywdzonej A. C.;
b) Odmowe dania wiary wyjasnieniom oskarzonego T. H. i zeznaniom M. H.,
mimo ze depozycje tych osob sg logiczne, spojne i korespondujg z pozostatym
materiatem dowodowym w SzczegoblnoSci w zakresie w jakim wskazywali na
problemy wychowawcze pokrzywdzonej, utrzymywanie kontaktow ze starszymi
mezczyznami, formutowania fatszywych oskarzen o czyny dotyczgce czynnoSci
seksualnych;
C) Pominieciu zeznan $wiadkéw P. S., H. C., N. S., A. S. w zakresie w jakim
wskazywali na motyw dziatania pokrzywdzoney.
Przy czym opisane naruszenie mogfo miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia w
postaci wydania rozstrzygniecia uniewinniajgcego oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, gdyby zarzuty zostaty nalezycie rozpoznane, a wnioski z nich ptyngce
uwzglednione, albowiem zarzuty zmierzaty wprost do zakwestionowania zeznan

pokrzywdzonej na ktorych oparto orzeczenie.”



W zwigzku z powyzszym, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku w zaskarzone;
czesci i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacii.

Kasacja okazata sie zasadna w zakresie zarzutu sformutowanego w pkt b),
ktory dotyczyt braku rozpoznania zarzutu apelacyjnego nr 2. Zrealizowanie
obowigzkoéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga
nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku odwotawczym,
lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz
wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty zawarte we
whniesionym srodku odwotawczym za zasadne badz tez za bezzasadne. Do
naruszenia tych przepisow moze wiec dojs¢ wtedy, gdy sad drugiej instancji pomija
w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji lub wrecz ogranicza sie do
ogolnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub Ze jest niezasadny (tak m.in.
w wyroku Sgdu Najwyzszego z 13.05.2022 r., | KK 36/21, LEX nr 3425233).

W apelacji skarzgcy wskazywat, Zze na ocene wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej i konsekwentnie na ocene depozycji oskarzonego i M. H. wptywac
musi okolicznosc¢, ze przed oskarzeniem w niniejszej sprawie, pokrzywdzona byta
badana ginekologicznie w zwigzku ze sprawg o czyn z art. 200 k.k., ktdra zostac
miata umorzona. W apelacji zaakcentowano, ze oskarzyciel przyznawat, ze takie
zdarzenie miato miejsce, potwierdzajgc stowa matki i ojczyma pokrzywdzone;.
Oznacza¢ to miato, ze w istocie wczesniej pokrzywdzona miata fatszywie
informowac o przestepstwie seksualnym popetnionym na jej szkode.

Zarzut ten zostat catkowicie pominiety w uzasadnieniu wyroku Sadu
odwotawczego. Sad koncentrowat sie wytgcznie na tym, ze nie sg wiarygodne te
depozycje, ktdére uwypuklajg fakt, iz pokrzywdzona utrzymywata relacje ze
starszymi mezczyznami i jest dojrzatg seksualnie, oraz ze stwarza kiopoty
wychowawcze. Przyjeto, ze z uwagi na poziom jej rozwoju intelektualnego nie
mogta ona podejmowaé w postepowaniu jakiej$ ztozonej taktyki dgzgcej do
zdyskredytowania oskarzonego (takze w oczach matki).

W kasacji skarzgcy precyzyjnie opisuje ten mankament, podkreslajac, ze ,w

szczegolnosci nie istniejg takie okolicznosci w sprawie jak to, ze brak btony



dziewiczej u pokrzywdzonej zostat stwierdzony przy okazji badania
ginekologicznego wykonanego w zwigzku z innym oskarzeniem mafoletniej
pokrzywdzonej o molestowania seksualne swojego ojca, a ktore zostato pdzniej
umorzone, a miato miejsce 2 lata wczes$niej. Nie istnieje rowniez fakt, ze
pokrzywdzona dopuscita sie juz fatszywego oskarzenia o czyny z art. 200 kk. — co
byto bezsporne pomiedzy stronami — oskarzyciel publiczny przyznat ten fakt na
rozprawie, ale okoliczno$¢ ta byta rowniez obecna w zeznaniach M. H. i
wyjasnieniach oskarzonego. Konsekwencjg tych okolicznosci byta niemozliwosc¢
ustalenia wptywu tych okolicznoSci na inne dowody uznane za wiarygodne, {j.
zeznan pokrzywdzonej i dowodu z opinii biegtej D.. Przy czym, w odréznieniu od
dziatan Sgdu Okregowego w zakresie pierwszego zarzutu apelacji, w zakresie
drugiego nie zostata uzupetniona ocena materiatu dowodowego. W zasadzie zarzut
2 apelacji nie zostat w ogole rozpoznany. Trudno bowiem mowi¢ o rozpoznaniu
zarzutu, gdy wskazuje sie, ze M. H. jest niewiarygodna, bo widoczne byto
uzaleznienie od oskarzonego, a oskarzony chce unikng¢ kary, dlatego jest
niewiarygodny.”

Z analizy akt sprawy wynika, ze autor kasacji najpewniej nie miat na mysli
biologicznego ojca pokrzywdzonej, ale oskarzonego. Niezaleznie jednak od tej
niescistosci ani prokurator, ani tym bardziej Sad dziatajgc z urzedu nie zweryfikowat
tej istotnej kwestii, m.in. dokonujgc analizy akt tamtego, umorzonego postepowania.
Niewatpliwie zagadnienie to wymagato pogtebionej analizy, na co zwracat uwage
juz w apelacji skarzgcy. W niniejszej sprawie skazanie opiera sie zasadniczo na
osobowych zrodtach dowodowych, od wiarygodnosci ktorych zalezy catosciowy
obraz sytuacji. Jezeli zatem pojawia sie w zeznaniach i oswiadczeniu oskarzyciela
watek rzekomo fatszywego uprzedniego oskarzenia przez pokrzywdzong innej
osoby o popetnienie na jej szkode przestepstwa seksualnego, koniecznej jest
zweryfikowanie tego watku. Ustali¢ nalezy wowczas, czy takie zdarzenie mogto
mie¢ wplyw na ocene przez biegtego, a nastepnie przez sad wiarygodnosci
pokrzywdzonej. Jesli w istocie zidentyfikowano w sprawie konflikt czy daleko idgca
nieche¢ pokrzywdzonej do oskarzonego, to kwestia uprzedniego fatszywego

oskarzenia zdaje sie by¢ kluczowym elementem oceny relacji oséb skfadajgcych



zeznania w sprawie. Na to wskazuje w kasacji skarzgcy uwypuklajgc kwestie
motywu pokrzywdzonej do oskarzenia obecnego meza matki.

W tym stanie rzeczy nalezato uchyli¢ zaskazone orzeczenie i sprawe
przekazac¢ do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu, ktory rozpoznajgc w
petnym zakresie apelacje oskarzonego zobligowany bedzie do ustalenia, czy
faktycznie toczyto sie juz kiedys postepowanie w ktdérym weryfikowanoby zarzuty
pokrzywdzonej wobec oskarzonego o naruszenie sfery wolnosci seksualnej, a jezeli
tak, to na ile okoliczno$¢ ta ma znaczenie dla oceny wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej w zakresie istotnym dla dokonania ustalen faktycznych w niniejsze;j

sprawie.



