Sygn. akt V KK 335/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. D. D.

skazanego za czyn z art. 310 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 13 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt lll K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania;
2. zwraca oskarzycielowi positkowemu A. K. optate od kasacji w

kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) zi.

UZASADNIENIE

J. D. D. zostat oskarzony o to, ze:



l. w okresie od blizej nieustalonej daty do dnia 5 kwietnia 2012 r. w
nieustalonym miejscu dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w celu uzycia za autentyczne, podrobit dwa weksle in blanco
pochodzgce od A. K. jako wystawcy, deklaracje wystawcy do weksla in blanco i
umowe - porozumienie z dnia 7 maja 2007 r. pomiedzy A. spoétka jawna w P. a PUH
J. w G. , w ten sposob, ze wykorzystujgc czyste kartki z podpisem A. K. , wbrew
jego wiedzy i woli naniost na nie:

- szate graficzng weksla,

- szate graficzng weksla, serie i numer dowodu osobistego A. K. oraz
odcisk pieczeci firmowej A. spétka jawnaw P. z nr (...),

- tres¢ deklaracji wystawcy do weksla in blanco oraz odcisk pieczeci
firmowej A. spotka jawna w P. z nr (...),

- tre§¢ umowy - porozumienia z dnia 7 maja 2007 r. pomiedzy A. spotka
jawnaw P. a J. w G. oraz odcisk pieczeci firmowej A. spotka jawnaw P. z nr 12,

a nastepnie w dniu 30 marca 2012 r. w G. postuzyt sie w Kancelarii Notarialnej
notariusz A. S. tak sfatszowanym dokumentem w postaci umowy porozumienia z
dnia 7 maja 2007 r., w celu uzyskania uwierzytelnionej kserokopii tego dokumentu,
t,oczynzart. 310§ 1 kk.izart. 270§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i zart. 12 k.k.

I. w dniu 5 kwietnia 2012 r. w P. postuzyt sie jako autentyczng
uwierzytelniong notarialnie kserokopig sfatszowanej umowy porozumienia z dnia 7
maja 2007 r. pomiedzy A. spotka jawna w P. a J. w G. , oraz kserokopiami
sfatszowanych uprzednio przez siebie dwoch weksli in blanco pochodzacych od A.
K. jako wystawcy i deklaracji wystawcy do weksla in blanco, tj. o czyn z art 270 § 1
k.k.

. w dniu 9 lipca 2012 r. w P., przedktadajgc do akt postepowania
Prokuratury Rejonowej w P. 0 sygnaturze Ds. (...), postuzyt sie jako autentycznymi
kserokopiami dokumentéw w postaci deklaracji wystawcy do weksla in blanco i
umowy - porozumienia z dnia 7 maja 2007 r. pomiedzy A. spétka jawna w P. a J. w
G. uprzednio podrobionych przez siebie w ten sposéb, ze wykorzystujgc czyste
kartki z podpisem A. K. wbrew jego wiedzy i woli naniést na nie:

- tres$¢ deklaracji wystawcy do weksla in blanco oraz odcisk pieczeci firmowej A.

spotka jawna w P. z nr 3,



- treS¢ umowy - porozumienia z dnia 7 maja 2007 r. pomiedzy A. spotka jawna w
P.a J. w G. oraz odcisk pieczeci firmowej A. spotka jawnaw P. znr (...), tj. o czyn z
art 270 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill K (...), Sad Okregowy w

1. oskarzonego J. D. D. uznat za winnego tego, ze w okresie od blizej
nieustalonej daty do dnia 5 kwietnia 2012 r., w nieustalonym miejscu, dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu uzycia
za autentyczne, podrobit dwa weksle in blanco pochodzgce od A. K. jako wystawcy,
deklaracje wystawcy do weksla in blanco i umowe - porozumienie z dnia 7 maja
2007 r. pomiedzy A. spotka jawna w P. a J. w G., w ten sposéb, ze wykorzystujgc
czyste kartki z podpisem A. K. , wbrew jego wiedzy i woli nanidst na nie:

- szate graficzng weksla,

- szate graficzng weksla, serie i numer dowodu osobistego A. K. oraz
odcisk pieczeci firmowej A. spotka jawnaw P. z nr (...),

- tres¢ deklaracji wystawcy do weksla in blanco oraz odcisk pieczeci
firmowej A. spétka jawnaw P. z nr (...),

- tre§¢ umowy - porozumienia z dnia 7 maja 2007 r. pomiedzy A. spoétka
jawna w P. a J. w G. oraz odcisk pieczeci firmowej A. spotka jawnaw P. z nr (...), a
nastepnie w dniu 30 marca 2012 r. w G. postuzyt sie w Kancelarii Notarialnej
notariusz A. S. tak sfatszowanym dokumentem w postaci umowy porozumienia z
dnia 7 maja 2007 r., w celu uzyskania uwierzytelnionej kserokopii tego dokumentu
oraz w dniu 5 kwietnia 2012 r. w P. postuzyt sie jako autentyczng uwierzytelniong
notarialnie kserokopig sfatszowanej umowy porozumienia z dnia 7 maja 2007 r.
pomiedzy A. spotka jawna w P. a J. w G., oraz kserokopiami sfatszowanych
uprzednio przez siebie dwéch weksli in blanco pochodzgacych od A. K. jako
wystawcy i deklaracji wystawcy do weksla in blanco, tj. przestepstwa z art. 310 § 1
kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.
310 § 1 k.k. w zwigzku z art. 60 § 2 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. i art. 70 § 1 k.k.,, w brzmieniu

obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k., warunkowo



zawiesit wykonanie wyzej orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci na okres 4 (czterech) lat proby;

3. na podstawie art. 316 § 1 k.k. oraz art. 44 § 2 k.k. i art. 230 § 1 k.p.k.
orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa oryginatu umowy - porozumienia z dnia
7 maja 2007 r. oryginatu deklaracji wystawcy weksla in blanco do umowy
porozumienia z dnia 7 maja 2007 r., oryginatu weksla in blanco z dopiskiem nr
dowodu osobistego (...) i pieczatkg A. spétka jawna, oryginatu weksla in blanco z
podpisem A. K. oraz zwrdécit A. K. oryginat weksla in blanco z podpisem A. K. oraz
podpisem K. nad nadrukiem podpis wystawcy;

4. oskarzonego J. D. D. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu opisanego w punkcie lll, tj. przestepstwa z art. 270 § 1 kk. i za to na
podstawie art 270 § 1 k.k. w zwigzku z art 37a k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
100 (stu) stawek dziennych grzywny na podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalajgc
wysokos¢ stawki dziennej na 30 (trzydziesci) zt.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiédt petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzyt powotany wyzej wyrok sadu | instancji ,co do czynu z
jego punktéw 112 (czynu z art. 310 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
i z art. 12 k.k.) w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonego”,
wyrokowi temu, na podstawie przepisu art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k., zarzucajgc btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, a majacy
wyptyw na jego tres¢, ktéry w konsekwencji doprowadzit do wymierzenia
oskarzonemu razgco niewspotmiernie tagodnej kary, znacznie ponizej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia i z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W konkluzji skarzacy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci (punkt 2 wyroku), wyeliminowanie
przepisu art. 60 § 2 k.k. z podstawy prawnej wymiaru kary za czyn z art. 310 § 1 k.k.
iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i z art. 12 k.k.; podwyzszenie wymiaru kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyn z art. 310 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 §2kkizart. 12 k.k. do 5 lat.

Od wskazanego wyroku apelacje wywiodt réwniez prokurator, ktory zaskarzyt



go w catosci, na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc mu:

1) obraze przepisdw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 442 §1
k.p.k., majacg wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, poprzez rozpoznanie sprawy
poza granicami, w jakich nastgpito przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
a przez to naruszenie zasady rei iudicatae i ponowne skazanie J. D. D. w pkt 4.
zaskarzonego wyroku, za czyn z art. 270 §1 k.k., pomimo ze J. D. D. zostat juz za
to przestepstwo prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia
29.12.2015r., sygn. Il K (...), utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 03.06.2016r., sygn. Il AKa (...), co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.,

2) razgcg niewspotmiernosé (fagodnosc¢) kary orzeczonej wobec J. D. D.
za zarzucone mu przestepstwo z art. 310 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 §
2 kk.iart. 12 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku (pkt 4) w czesci dotyczacej skazania J. D.
D. za przestepstwo z art. 270 §1 k.k. i umorzenie postepowania w tym zakresie,

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze
wobec ww. oskarzonego za przestepstwo z art. 310 §1 k.k. i inne (pkt 1 i 2),
poprzez wymierzenie J. D. D. kary w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje wywiddt takze obronca oskarzonego, zaskarzajgc powyzszy wyrok
w catosci i podnoszgc moggce mieC wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisow
postepowania karnego tj. art. 7 i art. 424 § 1 k.p.k. oraz moggcy mie¢ wptyw na
tres¢ wyroku btgd w ustaleniach faktycznych.

Obronca domagat sie zmiany wyroku i uniewinnienia oskarzonego od
zarzucanych mu czynow, ewentualnie uchylenia zaskarzonego orzeczenia w
catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w

1. zmienit zaskarzony wyrok, w zakresie zawartego w pkt 1 jego czesci
rozstrzygajacej rozstrzygniecia o winie, w ten sposdéb, ze przyjat, ze orzeczenie o
winie oskarzonego J. D. D. zaczyn z art. 310 § 1 k.k. i zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. i z art. 12 k.k. stato sie prawomocne z chwilg wydania wyroku Sgdu



Apelacyjnego w (...) z dnia 3 czerwca 2016 r., w sprawie o sygn. Il AKa (...), a
prawomocnosc ta nie zostata nigdy wzruszona;

2. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w zakresie zawartego w pkt 1 i 2
jego czesci rozstrzygajgcej, bedgcego przedmiotem ponownego rozpoznania,
rozstrzygniecia o karze za prawomocnie przypisany oskarzonemu czyn z art. 310 §
1kk.izart. 270 § 1 kkk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i z art. 12 k.k. oraz w pkt 3 jego
czesci rozstrzygajgcej - rozstrzygniecia w przedmiocie przepadku;

3. uchylit zaskarzony wyrok w pkt 4 jego czesci rozstrzygajgcej i w tym
zakresie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzyt postepowanie.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu razgcg obraze
przepisu art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. skutkujgcg wystgpieniem bezwzglednej podstawy
uchylenia orzeczenia wymienionej w przepisie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., albowiem w
wydaniu zaskarzonego wyroku brat udziat sedzia Sgdu Apelacyjnego w (...) M. K,
podlegajgcy wytgczeniu na podstawie przepisu art. 40 k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o uznanie kasacji za zasadng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Skarzgcy ma bowiem racje, ze wyrok sadu odwotawczego dotkniety jest
uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k. W sktadzie sgdu odwotawczego, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, zasiadata bowiem osoba podlegajgca wytgczeniu na podstawie art. 40
§ 1 pkt 7 k.p.k.

Chcac zobrazowac zaistnialg na gruncie przedmiotowej sprawy sytuacje
procesowg, ktéra doprowadzita do wystgpienia opisanej wyzej przyczyny
odwotawczej, nalezy na wstepie zauwazy¢, ze wyrok skazujgcy J. D. D. za czyny
przypisane mu nastepnie wymienionym wyzej wyrokiem Sadu Okregowego w P. z

dnia 15 czerwca 2018 r., zostat po raz pierwszy wydany przez ten sgd w dniu 29



grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt Ill K (...). Na mocy tego orzeczenia za czyn
zakwalifikowany z art. 310 § 1 k.k. iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na czteroletni okres préby. Za przestepstwo
kwalifikowane z art. 270 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 37a k.k., oskarzonemu
wymierzono natomiast kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos$¢ stawki dziennej na 30 (trzydziesci) zt.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych od powyzszego wyroku przez
obronce, ktéry zaskarzyt orzeczenie w catosci oraz petnomocnika oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzyt orzeczenie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze wymierzonej za czyn z art. 310 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
kk. w zw. z art. 12 k.k., Sad Apelacyjny w (...), w skiadzie sedziowie Sgdu
Apelacyjnego K. L. , M. K., G. N. , wyrokiem z dnia 3 czerwca 2016 r., sygn. akt Il
AKa (...), utrzymat zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji w mocy i orzekt o
kosztach procesu.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje wywiodt Minister Sprawiedliwosci-
Prokurator Generalny. Po rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V KK 195/17, uchylit
zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej utrzymano nim w mocy rozstrzygniecie o karze
wymierzonej za zbrodnie z art. 310 § 1 k.k. i in. i w tym zakresie sprawe przekazat
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w
(...) ,uchylit zaskarzony wyrok w czesci rozstrzygniecia o karze wymierzonej
oskarzonemu za czyn z art. 310 § 1 k.k. i in. i w tym zakresie sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P.”.

W postepowaniu ponownym zapadty wyroki opisane szczegétowo w czesci
historycznej niniejszego uzasadnienia.

Na kanwie rozstrzyganej sprawy kluczowe znaczenie ma to, ze w sktadzie
orzekajgcym Sadu Apelacyjnego w (...), ktory wydat zaskarzony kasacjg wyrok z
dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), zasiadat SSA M. K., ktéry brat udziat w
wydaniu uchylonego przez Sad Najwyzszy wyroku z dnia 3 czerwca 2016 r., sygn.

akt 1l AKa (...). To wiasnie ta okolicznos¢ spowodowata, ze na gruncie



kontrolowanego postepowania odwotawczego zaktualizowata sie bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. i w konsekwencji podstawa
kasacyjna z art. 523 § 1 k.p.k. W sktadzie orzekajgcym Sadu Apelacyjnego w (...)
zasiadat bowiem sedzia podlegajgcy wytgczeniu na podstawie art. 40 § 1 pkt 7
k.p.k., tj. sedzia, ktéry brat udziat w wydaniu orzeczenia, ktore zostato uchylone. W
doktrynie i judykaturze nie budzi watpliwosci, Zze ww. podstawa wytgczenia
sedziego z mocy prawa zachodzi takze wtedy, gdy orzeczenie zostato uchylone na
skutek wywiedzenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia i dotyczy tak sedziego
sgdu pierwszej instancji, jak i sedziego instancji odwotawczej. Nie ma przy tym
znaczenia to, czy sedzia, ktory brat udziat w wydaniu uchylonego wyroku sadu
odwotawczego, zasiada w sktadzie orzekajgcym organu ad quem rozpoznajgcego
sprawe w postepowaniu ponownym, na skutek uchylenia orzeczenia wytgcznie tego
organu, czy tez czyni to dopiero po uprzednim ponownym przeprowadzeniu
postepowania przed sadem pierwszej instancji (zob. wydany na kanwie
analogicznej sytuacji procesowej wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2009 r.,
V KK 359/08, OSNwSK 2009/1/340 oraz D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego.
Tom |. Komentarz aktualizowany, LEX/el.2020, komentarz do art. 40, teza 13 i J.
Kosonoga (w:) Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz do art. 1-166, pod.
red. R.A. Stefanskiego i S. Zabtockiego, WKP 2017, komentarz do art. 40, teza
107). | w jednym i w drugim przypadku aktualizuje sie bowiem, stojgca u podstaw
wprowadzenia regulacji art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., potrzeba wyeliminowania w trakcie
orzekania mozliwosci sugerowania sie przez sedziego trescig poprzednio
wydanego ,przez siebie” rozstrzygniecia.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie zasadng i po rozpoznaniu jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazat sprawe temu
sgdowi do ponownego rozpoznania.

O zwrocie oskarzycielowi positkowemu optaty od kasacji orzeczono na
podstawie art. 527 § 4 k.p.k.



