Sygn. akt V KK 334/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 stycznia 2014r.

sprawy A. O. - K.

skazanego z art. 53 pkt 4 i 6 prawa towieckiego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 lipca 2013 r., utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18 marca 2013 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze A. O. — K. wymierzona zostata kara z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co umozliwia rozpatrywanie w
postepowaniu kasacyjnym jedynie zarzutu znajdujgcego oparcie w art. 439 k.p.k.

W tej sytuacji podniesienie w skardze zarzutéw opisanych w pkt 2 i 3 byto
niedopuszczalne z mocy ustawy. Nie ma zatem réwniez prawnie uzasadnionych
powodow, aby do kwestii tych ustosunkowywac sie w niniejszym uzasadnieniu.

Kasacja zas, w czesci w jakiej podnosi zarzut naruszenia art. 43981 pkt 8 k.p.k.

— wydanie wyroku skazujgcego w sytuacji, gdy nastgpito przedawnienie karalnosci



zarzuconego czynu jest co najmniej oczywiscie bezzasadna. Skarzgcy podnoszac
taki zarzut catkowicie ignoruje tres¢ wydanego w sprawie, przez Sady obu
instancji, rozstrzygniecia. Nie sposob bowiem odnies¢ tresci zarzutu do
czegokolwiek innego, jak zarzutu z pkt 2 aktu oskarzenia, a wiec przyjmujgcego,
ze A. O. — K. usitowat dopusci¢ sie czynu z art. 278§1 k.k. Rzecz jednak w tym, ze
Sad Rejonowy w obecnym postepowaniu sprawstwa takiego czynu skazanemu nie
przypisat. Skoro zas nie ustalono, aby sprawca dziatat w celu przywtaszczenia
zwierzyny, a popetnienie przestepstwa z art. 53 pkt 4 i 6 prawa towieckiego (Dz. U.
z 2005r., Nr 127, poz.1066) nie jest zalezne od wartosci zwierzyny, w posiadanie
ktdérej wszedt sprawca, nie mozna rozwazaC nha gruncie niniejszej sprawy
zaistnienia znamion wykroczenia z art. 119 kw., a tym samym i okreséw
przedawnienia karalnosci tego wykroczenia. W swej skardze obrona tez catkowicie
nie dostrzega tego, ze skazanemu przypisano rowniez wyczerpanie znamion
przestepstwa z art. 53 pkt 4 prawa towieckiego.

We whniesionej skardze kasacyjnej obrofnca skazanego nie wykazat zatem, aby
w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k.

W tej sytuacji, brak jest podstaw do uwzglednienia podniesionych przez
skarzgcego zarzutow.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



