Sygn. akt V KK 333/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 pazdziernika 2021 r.,

sprawy P. C.

oskarzonego z art. 231 § 1i 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt IV Kz [...]

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w S. VII Zamiejscowy
Wydziat Karny z siedzibg w P.

z dnia 9 grudnia 2020 r., sygn. akt VII K [...]

postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w mocy
postanowienie Sadu Rejonowego w S. VIl Zamiejscowy Wydziat
Karny z siedzibg w P. i sprawe przekaza¢ temu Sadowi do

dalszego prowadzenia.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w P.
postanowieniem z 9 grudnia 2020 r., VII K [...], na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. umorzyt postepowanie karne przeciwko P. C. o to, ze
9 lipca 2013 r. w M. koto S., jako funkcjonariusz publiczny - notariusz nieumysinie
nie dopetnit obowigzkdéw wynikajgcych z przepiséow art. 80 § 2, 81 i 86 ustawy z
dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie naktadajgcych na niego obowigzek



czuwania nad nalezytym zabezpieczeniem praw i stusznych intereséw stron przy
dokonywaniu czynnosci notarialnych, odmowy dokonania czynnos$ci notarialnej
sprzecznej z prawem oraz zakaz dokonywania czynnosci notarialnej, w momencie
powziecia watpliwosci co do posiadania zdolnosci do czynnos$ci prawnej przez
strone, w ten sposob, Zze przed oraz w trakcie sporzgdzania aktu notarialnego o
numerze rep. A [...] - umowy dozywocia, na mocy ktorej B. B. zbyta na rzecz M.N.
nieruchomosci rolne o wartosci 120 000 zt potozone w M., Gmina D., dla ktérych
Sad Rejonowy w D. prowadzi ksiegi wieczyste nr [...] oraz [..] w zamian za
dozywotnie utrzymanie, nie powzigt watpliwosci co do zdolnosci do czynnosci
prawnych B. B. z uwagi na jej stan zdrowia wynikty z przebytego w czerwcu 2012 r.
udaru mézgu niedokrwiennego z plegig lewostronng i catkowitg afazjg, w wyniku
ktérego znajdowata sie w stanie catkowitego wykluczenia zdolnosci swiadomego i
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli, a nastepnie nie odmodwit
sporzadzenia ww. aktu notarialnego, czym wyrzadzit B. B. istotng szkode
majgtkowg, bowiem przedmiotowe nieruchomosci stanowity jedyny istotny majgtek
pokrzywdzonej, tj. o czyn z art. 231 § 1 i 3 k.k. - wobec przedawnienia karalnosci
czynu, stwierdzajgc na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., ze koszty procesu tym

zakresie ponosi Skarb Panstwa.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu zazalenia wniesionego od
powotanego wyzej postanowienia przez prokuratora, postanowieniem z 11 lutego

2021 r., IV Kz [...], zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Od postanowienia tego, w ustawowym terminie, kasacje na niekorzys¢ P. C.
wniost Prokurator Generalny, zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepiséw prawa procesowego, {j.
art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 98 k.p.k. w zw. z art. 458 Kk.p.k,
polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia prawidtowej, wszechstronnej i
rzetelnej kontroli odwotawczej postanowienia Sadu | instancji, zainicjowanej
zazaleniem wniesionym przez prokuratora, poprzez nienalezyte rozwazenie
zawartego w tymze zazaleniu zarzutu obrazy przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 102 k.k. i wspierajgcej go argumentacji, co doprowadzito do

utrzymania w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego wydanego z razgcym i majgcym



istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 102 k.k.
w zw. z art. 303 k.p.k., poprzez niezasadne uznanie, iz nastgpito przedawnienie
orzekania i w konsekwencji umorzenie postepowania karnego wobec P. C. o czyn
popetniony w dniu 9 lipca 2013 r., zakwalifikowany jako wystepek z art. 231 § 11 3
k.k., podczas gdy w 5-letnim okresie przedawnienia karalnosci tego czynu,
wynikajagcym z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. (jaki uptywat w dniu 9 lipca 2018 r.), a
mianowicie w dniu 14 listopada 2013 r., wszczeto postepowanie w sprawie, co w
potgczeniu z prawidtowo zastosowanym przepisem art. 102 k.k. winno skutkowac
uznaniem, iz nie doszto do przedawnienia karalnosci analizowanego dziatania
oskarzonego, a tym samym prawidtowa kontrola odwotawcza winna doprowadzic

do wydania odmiennego rozstrzygniecia.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w S.
oraz poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu Rejonowego w S. VII Zamiejscowy
Wydziat Kamy z siedzibg w P. i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w S., VII

Zamiejscowemu Wydziatowi Karnemu z siedzibg w P. do dalszego procedowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwito rozpoznanie jej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze zaskarzone postanowienie dotkniete jest
podniesionym trafnie w kasacji naruszeniem prawa procesowego — art. 433 § 2
k.p.k., skoro kontrola odwotawcza zaskarzonego zazaleniem postanowienia Sgdu
Rejonowego w S. nie doprowadzita do stwierdzenia naruszenia prawa, art. 102 k.k.
w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., a takze nie stwierdzita wadliwej wyktadni art. 303

k.p.k., ktéra rowniez cechowata decyzje wydang w | instanciji.

Zgodnie z trescig tego ostatniego przepisu, jezeli zachodzi uzasadnione
podejrzenie popetnienia przestepstwa, wydaje sie postanowienie o0 wszczeciu
Sledztwa, w ktorym okresla sie czyn bedgcy przedmiotem postepowania oraz jego
kwalifikacje prawng (art. 303 k.p.k.). Postanowienie o wszczeciu sledztwa
wyznacza zakres przedmiotowy procesu karnego, ktéry w dalszym jego toku moze

ulega¢ zmianom; wytycza ono rowniez zasadniczy kierunek przysziego



postepowania karnego, jednak co istotne, przy uwzglednieniu tresci art. 34 § 1 k.p.k.
W mysl tej regulacji, sgd wtasciwy dla sprawcow przestepstw jest rowniez wiasciwy
dla pomocnikéw, podzegaczy oraz innych osob, ktérych przestepstwo pozostaje w
Scistym zwigzku z przestepstwem sprawcy, jezeli postepowanie przeciwko nim
toczy sie jednoczes$nie. Z tresci art. 34 § 1 k.p.k., okreslajgcego zasade tgcznego
rozpoznania spraw pozostajgcych ze sobg w Scistym zwigzku, nalezy tym bardziej
wyprowadzac¢ zasade tgcznego prowadzenia postepowania przygotowawczego, w
sytuacji, kiedy mamy do czynienia z przestepstwami wielu osob, dotyczgcymi

wszakze jednego, gtbwnego przestepstwa.

W pryzmacie tego rozwigzania ustawowego nie moze budzi¢ watpliwosci
prawidtowos¢ regulacji porzadkowych zawartych w § 106 i 107 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 7 kwietnia 2016 r. — Regulamin wewnetrznego
urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. 2017,
poz. 1206), wedtug ktérych sledztwo lub dochodzenie wszczete w sprawie prowadzi
sie w stosunku do wszystkich czynéw ujawnionych w jego toku, zas$ jednym
postepowaniem przygotowawczym obejmuje sie wszystkie czyny pozostajgce w
zwigzku przedmiotowym i podmiotowym z czynem stanowigcym podstawe tego

wszczecia, chyba ze zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 34 § 3 k.p.k.

Uwzgledniajgc powyzsze uregulowania nie sposdb zatem wyrazac
watpliwosci co do trafnosci twierdzenia Sgdu Najwyzszego wyrazonego jeszcze w
postanowieniu z 12 marca 1979 r., | KR 24/79, wediug ktérego przestepstwo, o
ktérym mowa w art. 106 k.k. (z 1969 r.), aktualnie w art. 102 k.k., to zdarzenie

historyczne, bedgce w orbicie zainteresowania organéw scigania.

To historyczne zdarzenie, po raz pierwszy procesowo ujmowane jest w
postanowieniu o wszczeciu $ledztwa, wydanym na podstawie art. 303 k.p.k., w
ktérym okresla sie zwiezte okolicznosci faktyczne nalezgce do znamion
przestepstwa, wskazuje ramy czasowe i miejsce jego popetnienia oraz osobe
pokrzywdzong. W konsekwencji dalszych czynnosci procesowych moze dochodzic¢
do bardziej precyzyjnego okreslenia przestepstwa bedgcego przedmiotem

postepowania, co nastepuje w postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw (art. 313 §



2 k.p.k.), akcie oskarzenia (art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k.), czy wreszcie w wyroku
skazujgcym (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.).

Nalezy nadto odnotowa¢, iz organ prowadzacy postepowanie
przygotowawcze, w jego fazie in personam, jezeli okaze sie ze podejrzanemu
nalezy zarzuci¢ czyn nie objety wydanym uprzednio postanowieniem o
przedstawieniu zarzutdw albo czyn w zmienionej w istotny sposob postaci lub tez,
ze czyn, zarzucany nalezy zakwalifikowa¢ z surowszego przepisu, wydaje
niezwtocznie nowe postanowienie, ogtasza je podejrzanemu, ktérego nadto
przestuchuje sie (art. 314 k.p.k.). Na etapie postepowania jurysdykcyjnego
odpowiednikiem tej czynnosci jest rozwigzanie przewidziane w art. 399 § 1 k.p.k.
Przewiduje ono mozliwos¢ zastosowania odmiennej kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego, anizeli przyjeta w akcie oskarzenia, co zwigzane jest w praktyce

najczesciej ze zmiang opisu czynu przypisanego.

Powotane regulacje dotyczgce postepowania przygotowawczego nie
pozostawiajg zarazem watpliwosci co do tego, ze nie jest w ogole przewidziane w
jego toku wydawanie kolejnego postanowienie o wszczeciu Sledztwa w sprawie,
jezeli nawet kwalifikacja prawna czynu zarzucanego podejrzanemu, uzasadniona
okolicznosciami dowodowymi sprawy, miataby byc¢ inna, anizeli pierwotnie przyjeta
w postanowieniu wydawanym w trybie art. 303 k.p.k., o ile oczywiscie nie wykracza
ona poza historyczne ramy wyznaczone zdarzeniem objetym tym postepowaniem.
W wypadku, gdy czynno$ci postepowania przygotowawczego prowadzone i
ukierunkowane na wykrycie sprawcy przestepstwa, o ktérym mowa w art. 303 k.p.k.,
doprowadzity do ustalenia sprawcy, czy tez do ustalenia rowniez innych czynow
pozostajgcych w zwigzku z czynem sprawcy, jedynym rozwigzaniem
przewidzianym w regulacjach procesowych jest wydanie postanowienia o
przedstawieniu zarzutow konkretnym osobom, bez mozliwosci, co oczywiste,
poprzedzania tego postanowienia kolejnymi postanowieniami o0 wszczeciu

postepowania w sprawie, w oparciu o art. 303 k.p.k.

Taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie, zas czynnosci
postepowania przygotowawczego w tym zakresie nie nasuwajg watpliwosci co do

ich prawidtowosci.



Zwazy¢ zatem nalezy, iz postanowienie o wszczeciu Sledztwa z 14
listopada 2013 r. dotyczyto ,majgcego miejsce w S. w dniu 9 lipca 2013 r. w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzenie B. B. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci nieruchomosci rolnej o wartosci 400 000 zt,
potozonej w M. gm. D., dla ktorej Sgd Rejonowy w D. prowadzi ksiege wieczystg nr
[...] poprzez wykorzystanie niezdolnosci pokrzywdzonej do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania, w wyniku czego doszto do zawarcia umowy dozywocia
rep. A [...], czym dziatano na szkode B. B., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk.” (k. 26 akt sprawy). Nie ulega zatem watpliwosci, ze obowigzkiem
prokuratora, wyznaczonym trescig tego postanowienia, a zarazem trescig art. 34 §
11 2 k.p.k., byto prowadzenie czynnosci dowodowych ukierunkowanych na tak
opisane zdarzenie historyczne, by potem, o ile bedg do tego uzasadnione postawy,
przedstawiC zarzuty okreslonymi osobom, w zakresie oczywiscie uzasadnionym
realizacjg przez te osoby znamion konkretnych czynéw zabronionych. Nie sposob
zatem twierdzi¢ respektujgc przepisy procesowe dotyczgce postepowania
przygotowawczego, iz kwalifilkacja prawna postanowienia o0 wszczecia
postepowania w sprawie z 14 listopada 2013 r. zezwalata jedynie na postawienie
zarzutow wytgcznie o tresci dokfadnie powtarzajgcej tres¢ tego postanowienia. W
ramach postepowania w sprawie, ktoére znalazto swdj finat w zwigzku ze
skierowaniem aktu oskarzenia przeciwko P. C., mozliwe, a zarazem obowigzkowe
byto przeprowadzenie czynnosci wobec wszystkich o0so6b, ktérych czyny
pozostawaty w relacji wspotdziatania przestepnego z przestepstwem z art. 286 § 1
k.k., jak réwniez pozostawaty z tym czynem w innym, Scistym zwigzku, o ktérym to
zwigzku mowa w art. 34 § 1 k.p.k. Jezeli zatem przedmiotem postepowania
wyznaczonym trescig cytowanego postanowienia bylo przestepstwo oszustwa
popetnione na szkode B. B., poprzez wykorzystanie jej niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dziatania, zas czynnosc¢ sprawcza byta zwigzana z
zawarciem w formie aktu notarialnego umowy dozywocia, ktérej przedmiotem byta
okreslona nieruchomos¢, zarejestrowanej w rep. A [...] przez notariusza P. C., to
oczywiste jest, ze negatywna ocena jego postepowania, z punktu widzenia norm
prawa karnego materialnego, polegajgcego na udzielaniu pomocy prawnej przy

zawarciu tej umowy, dokonana przez prokuratora w postepowaniu, ktérego ramy



zostaly wyznaczone trescig powotanego postanowienia, mogta doprowadzic
wytgcznie do postawienia zarzutéw w tym wiasnie postepowaniu i skierowaniu aktu

oskarzenia do wtasciwego sadu.

Stusznie zatem skarzgcy wywodzi, ze dla podjecia czynnosci procesowych
wobec P. C. w niniejszej sprawie, nie mogta mie¢ znaczenia kwalifikacja prawna
przyjeta w postanowieniu z 14 listopada 2013 r., gdyz prawidtowos¢ procesowa
tych czynnosci wynika z wlasciwego odczytania ram zdarzenia historycznego,

objetego wskazanym postanowieniem, na co zwrécono uwage wyze;.

W konsekwencji nie mozna podzieli¢ stanowiska orzekajgcych w sprawie
sgdow, w mysl ktorego doszto do przedawnienia karalnosci przestepstwa
zarzuconego oskarzonemu w niniejszym postepowaniu. Kwalifikacja prawa czynu
zarzuconego P. C. ma w aktualnym stanie znaczenie dla ustalenia przedawnienia
karalnosci tego przestepstwa, co oczywiscie nalezy czyni¢ z jej uwzglednieniem,
niemniej rowniez z uwzglednieniem tresci art. 102 k.k. Postepowanie w sprawie
wszczete 14 listopada 2013 r. odnosito sie bowiem do kwestii czynnosci
wykonywanej przez notariusza w zwigzku z zawarciem umowy przez niego

utrwalonej w formie aktu notarialnego i odnotowanej w repertorium.

Oznacza to, ze przy ocenie kwestii przedawnienia karalnosci przestepstwa
zarzuconego P. C., nalezy mie¢ w polu widzenia art. 102 k.k., w kontekscie
kwalifikacji prawnej przestepstwa, ktérego zarzut finalnie mu przedstawiono, a wiec
z art. 231 § 1 i 3 kk., mieszczgcego sie w ramach zdarzenia historycznego
wyznaczonego treScig postanowienia o wszczeciu postepowania w niniejszej
sprawie. Zwazywszy na fakt, ze czyn zarzucony obejmowat zachowanie w dniu 9
lipca 2013 r., nie moze by¢ watpliwosci, ze czynnosS¢ procesowa polegajgca na
wydaniu postanowienia na podstawie art. 303 k.p.k., podjeta w dniu 14 listopada
2013 r., stosownie do tresci art. 102 k.k. skutkowata przedtuzeniem terminu

przedawnienia karalnosci, o okres wskazany w tym przepisie.

Zgodnie natomiast z tym przepisem w brzmieniu obowigzujgcym od 2
marca 2016 r., jezeli w okresie, o ktérym mowa w art. 101, wszczeto postepowanie,
karalnos¢ przestepstw okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uptywem 10 lat, a w



pozostatych wypadkach — z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu. Nalezy
nadto zaznaczyc, iz w mysl| przepisu intertemporalnego, zawartego w art. 2 ustawy
z 15 stycznia 2016 r. o zmianie ustawy Kodeks karny (Dz. U. poz. 189), do czynéw
popetnionych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy o
przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa, chyba ze termin przedawnienia juz
uptynat. W realiach sprawy nie ulega watpliwosci, ze w czasie wejScie w zycie
ustawy z 15 stycznia 2016 r. nie doszto jeszcze do przedawnienia karalnosci
przestepstwa zarzuconego nastepnie P. C., a to powoduje, ze art. 102 k.k. w

aktualnym brzmieniu ma zastosowanie do ustalenia, kiedy przedawnienie to nastgpi.

Z tych wszystkich wzgleddow, podzielajgc w catosci stanowisko wyrazone w

kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy w S. VII Zamiejscowy Wydziat Karny z
siedzibg w P. w S. podejmie czynnosci zmierzajgce do jej merytorycznego

rozpoznania.



