Sygn. akt V KK 331/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2015 r.

sprawy A. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 16 kwietnia 2015 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 29 pazdziernika 2014 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego z kosztéw sagdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. W. zostat skazany wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014 r Sadu
Rejonowego w S. w sprawie o sygn. akt Il K .../13, za czyny wyczerpujgce
znamiona art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 200 § 1 k.k., i art. 202 § 2 k k., i
art. 208 w zw. z art. 12 k.k., na kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na poczet tejze kary zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia

wolnos$ci w sprawie, rozstrzygnieto takze o kosztach sgdowych.



Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego ztozyt obrohca A. W. Sgd Okregowy
we W. wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Ka .../15, utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od wyroku Sadu odwotawczego obronca A. W. wywiodt kasacje, w ktore
zarzucit temu orzeczeniu szereg uchybien majgcych charakter procesowy w tym
naruszenie: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. (pkt 1); art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k. (pkt 2); art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. (pkt 3); art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. (pkt 4); art. 6
k.p.k. wzw. z art. 433 § 1 k.p.k. (pkt 5); art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k.
(pkt 6.

Konkludujgc obronca wnidst o uchylenie w cato$ci powyzszego wyroku Sgdu
Rejonowego w S. — wyroku Sadu | instancji oraz wyroku Sgdu Okregowego we W.
— Sagdu Il instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy, zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Nie bez powodu w czesci historycznej niniejszego orzeczenia dostownie
zacytowano wniosek koncowy obroncy. Z jego tresci wprost wynika rzeczywista
intencja skarzgcego, sprowadzajgca sie do wywotania przed Sgdem Najwyzszym
kontroli orzeczenia Sadu | instancji. Na tej juz podstawie mozna domniemywac o
tresci i wartosci zarzutéw kasacyjnych.

Tre$¢ uzasadnienia kasaciji nie pozostawia juz najmniejszych watpliwosci, co
do tego, ze zarzuty kasacyjne - niekiedy ukryte pod pozorem zarzutow naruszenia
przepisOw postepowania przez Sad odwotawczy - wymierzone zostaty, w
przewazajgcej ich czesci, de facto w orzeczenie Sgdu Rejonowego. Czesci z nich,
np. zarzut z pkt 2, Sad Il instancji w ogdle nie mogt naruszy¢ skoro nie
przeprowadzat wkasnego postepowania dowodowego.

Co wiecej, zarzuty podniesione przez obronce, jako obraza prawa

procesowego, ktérych naruszenia miat — zdaniem obroncy - dopusci¢ sie Sad



odwotawczy w toku Kkontroli instancyjnej, okazaty sie w istocie fortelem
nieuprawnionej polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi.

Skarzacy nie dostrzega najwyrazniej, ze tego typu zabiegi, zmierzajgce w
istocie do obejscia ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., po pierwsze nie
moga zyskac aprobaty, a co wiecej byty juz wielokrotnie krytykowane i negowane w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Postepowanie kasacyjne nie stuzy
przeprowadzeniu ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji, albowiem ta rola
zostata nadana przez ustawodawce Sgdom odwotawczym, w tym wypadku Sgdowi
Okregowemu we W., ktéry - wbrew temu, co zarzuca skarzgcy- wywigzat sie ze
swej funkcji w sposob wtasciwy.

Sad Okregowy rozpoznat i oméwit wszystkie zarzuty apelacyjne
przedstawiajgc na kartach pisemnych motywow 1) wyroku ze wszech miar
wystarczajgcg i przekonywajgcg argumentacje. Z tego uzasadnienia w sposob
zrozumiaty wynika, czym kierowat sie Sad Il instancji odmawiajgc stusznosci
zarzutom apelacyjnym.

W toku czynnosci kontrolnych nie dopatrzono sie zadnych uchybien
faktycznych ani prawnych, w petni zaakceptowano prawno-karng ocene
zachowania skazanego w zakresie wszystkich zarzuconych i przypisanych mu
czynow.

Z tresci argumentacji zarzutow kasacyjnych jasno wynika, ze skarzgcy nie
godzi sie wiasnie z dokonang przez Sad oceng prowadzgcg do uznania sprawstwa
A. W. w zakresie wszystkich zarzucanych mu czynéw z udziatem pokrzywdzonych
ponizej lat 15. W tym celu atakuje zebrane dowody, w tym zeznania matoletnich
pokrzywdzonych takze zeznania K. Z.

Rzecz jednak w tym, ze tozsamej zawartosci zarzuty zostaty postawione w
apelacji i doczekaty sie rozpoznania i omowienia przez Sad Il instancji. Na str. 3
uzasadnienia Sad Okregowy wskazat, z jakich powodow twierdzenia obroncy
podwazajgce zeznania matoletnich pokrzywdzonych nie byty trafne. Sad ten
podzielit stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie uznania ich za
petnowartosciowy dowéd w sprawie. Sad odwotawczy weryfikowat zeznania tychze
Swiadkdéw w kontekscie ich sktonnosci do konfabulacji opierajgc sie w tej mierze na

wydanych w sprawie opiniach psychologicznych.



Argument skarzgcego o pominieciu opinii biegtego W., nie jest trafny. Na str.
7 uzasadnienia Sgd Rejonowy dobitnie wskazat, w jakim zakresie uznaje te opinie
za petnowartosciowy dowdd a w jakim zakresie zmuszony byt odmdéwi¢ mu
stusznosci i wartosci. Do tresci tejze opinii odnidst sie takze Sad Il instancji (str. 3).
Nie powinno, wiec by¢ zadnych watpliwosci co do zakresu uznania wnioskow tego
biegtego za podstawe ustalen faktycznych.

Zarzut z pkt 5 kasacji, konkretniej argumentacja o czasie popetnienia czynu z
pkt IV jest tak niedorzeczna, ze az trudna do skomentowania szczegodlnie, gdy
zwazy sie, ze zostata sformutowana przez podmiot fachowy.

Wskazac takze skarzgcemu nalezy, iz wbrew jego twierdzeniom Sad meriti
dysponowat petnym materiatem dowodowym pozwalajgcym na dokonanie ustalen
faktycznych i wydanie merytorycznej decyzji w sprawie.

Z calg stanowczoscig natomiast stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom
skarzgcego, dokonana przez Sad odwotawczy kontrola orzeczenia Sgdu | instanciji
byta rzetelna i wszechstronna, co czyni zarzuty razgcego naruszenia przez Sad |l
instancji art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nietrafnymi.

Obronca w ztozonej kasacji — poza nieudolng polemikg z ustalonym stanem
faktycznym - nie przedstawit racjonalnych dowodéw i argumentéw, ktére mogtyby
skutkowa¢ podwazeniem orzeczenie Sgdu odwotawczego.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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