Sygn. akt V KK 330/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,

w sprawie R. J. skazanego z art. 156 § 1 pkt2i 3 kk. wzw z art. 64 § 2 k.k. i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 lipca 2019r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 lipca 2017 r., sygn. akt lll K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...);

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M. -
Kancelaria Adwokacka w P. - kwote 1476 (tysiac czterysta
siedemdziesiat szes¢) zt, w tym 23 % VAT, za sporzadzenie i
wniesienie kasacji oraz za wykonywanie z urzedu obrony

skazanego na rozprawie kasacyjnej.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 10 lipca 2017 r., sygn. akt lll K (...), R.

J. uznat za winnego tego, ze:

1. w nieustalonym okresie, nie wczesniej niz od dnia 11 stycznia 2015 r. do dnia
15 czerwca 2015 r. w P., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, a nadto w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
grozgc J. J. i E. J. naruszeniem czynnosci narzadu ciata, a nadto stosujgc
wobec J. J. i E. J. przemoc w postaci uderzania piescig w twarz, doprowadzit
do rozporzadzenia mieniem w tgcznej kwocie co najmniej 21.000 zt na szkode E.
J. , i stosujgc przemoc wobec J. J. takze w postaci szarpania i przewrécenia go
na ziemie zabrat w celu przywtaszczenia kwote 3.000 zt na szkode J. J. , przy
czym czynu tego dokonat bedgc uprzednio skazanym w warunkach okreslonych
w art. 64 § 1 k.k.,, w ciggu 5 lat po odbyciu tgcznie co najmniej roku kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne przestepstwo umysine, {j.
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 15 czerwca 2015 r. w P., poprzez dwukrotne uderzenie piescig w twarz
oraz kopniecie J. J. w gtowe, na skutek czego pokrzywdzony sie przewrdcit, a
nastepnie kopanie go po catym ciele, spowodowat powstanie u wymienionego
obrazen ciata w postaci krwawienia do OUN, ztamania tuku kosci skroniowej
prawej, ztamania kosci ciemieniowej, ztamania kosci klinowej, ztamania tuku
jarzmowego obustronnego, ztamania zatoki klinowej, ztamania s$cian zatok
szczekowych obustronnego, ztamania sitowia, ztamania scian zatok czotowych
obustronnego, ztamania $cian bocznych, przysrodkowych i dolnych oczodotéw,
ztamania trzonu zuchwy po lewej i gatezi zuchwy po prawej stronie, ztamania
podniebienia, ztamania kosci nosowych, ztamania zeber prawych, odwarstwienia
siatkowki w oku lewym, krwiakéw okularowych obu oczodotow z wylewami
podspojowkowymi obu gatek ocznych oraz otarcia naskdérka na tokciu lewym,
przedramieniu prawym i podudziu prawym, stanowigcych ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, a w przypadku obrazen

czaszkowo-mozgowych skutkujgcych ostatecznie jego zgonem, ktéry nastgpit 19



lipca 2015r., przy czym czynu tego dokonat bedac uprzednio skazanym w
warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., w ciggu 5 lat po odbyciu tgcznie co
najmniej roku kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne przestepstwo
umysine, tj. przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2i § 3 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
I za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. wzw. zart. 64 § 2 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci;

3. w dniu 15 czerwca 2015 r. w P., przytrzymujgc pokrzywdzong rekoma i noga,
doprowadzit E. J. do obcowania ptciowego, przy czym czynu tego dokonat
bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., w ciggu
5 lat po odbyciu tgcznie co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za podobne przestepstwo umysine, tj. przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie tych przepisow wymierzyt mu karg 10 lat
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. iwzw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt orzeczone kary pozbawienia wolnosci i w ich miejsce wymierzyt
oskarzonemu kare fgczng 15 lat pozbawienia wolnosci (pkt 4 wyroku), na ktorej
poczet na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 1 lipca 2015 r., godz. 21:50 i nadal
(pkt 5 wyroku). Orzekt réwniez o kosztach postepowania, zwalniajgc oskarzonego
od ich ponoszenia.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzy$s¢ oskarzonego,
zarzucajac:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wplyw na jego tres¢ polegajgcy na przyjeciu, ze rozbdj dokonany na osobie J. J.
w ramach ciggu przestepczych zachowan przypisanych oskarzonemu R. J. w
punkcie 1 wyroku, dokonany zostat wytgcznie na szkode wymienionego, podczas
gdy pienigdze, ktorych zaboru dokonat wéwczas sprawca po uzyciu przemocy
stanowity wlasno$¢ E. J.;

2. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary z racji
niezastosowania wobec sprawcy, ktéremu przypisano przestepstwa z art. 280
§1 kkk. w zw. z art. 282 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k.



wzw. zart. 11 § 2 kk. oraz z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., Srodkow
kompensacyjnych w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzone;j
pierwszym z czyndw i zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong czynem
drugim, i w konsekwencji nieuwzglednienie przy wymiarze kar jednostkowych
za te zachowania kompensacyjnych funkcji kary i wymierzenie kary, ktora
pozostaje w odbiorze spotecznym niesprawiedliwg.

Whnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- wskazanie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 orzeczenia,
ze dziatanie polegajgce na stosowaniu przemocy wobec J. J. w postaci
szarpania i przewrdcenia go na ziemie i zaboru w celu przywtaszczenia kwoty
3.000 ztotych, dokonane zostato nadto na szkode E. J.;

- zobowigzanie oskarzonego w zwigzku z przypisaniem mu czynu z art. 280 § 1 k.k.
izart. 282 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem i zaptaty na rzecz
pokrzywdzonej E. J. kwoty 24.000 ztotych, a w zwigzku z przypisaniem czynu z
art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. do uiszczenia na rzecz E. J., tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde, nawigzki z kwocie 5.000 zi.

Obronca takze zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

1. obraze przepisow prawa karnego procesowego, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k. polegajgcg na dokonaniu przez Sad oceny dowodow,
w szczegolnosci zeznan Swiadkéw E. J., M. G. , B. B. oraz A. £. w sposéb
dowolny, sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, jak tez
pominiecie zeznanh swiadka P. P.;

2. obraze przepiséw prawa karnego procesowego, tj. art. 2 § 2 k.p.k. polegajgca
na nieprzeprowadzeniu dowodu z opinii biegtej B. S. , ktéra miata osobisty
kontakt z E. J. w okresie prowadzonego postepowania w niniejszej sprawie na
okolicznos¢ stanu jej zdrowia psychicznego, jak rowniez na inne okolicznosci
wskazane we wnioskach dowodowych obrohcy, a poprzestaniu na
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego R. K., ktéry nigdy nie miat kontaktu
osobistego z E. J., co w konsekwencji doprowadzito do wydania opinii sprzecznej
z prawem i nieprzydatnej do wykazania okolicznosci istotnych z punktu widzenia

rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



Whiosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od wszystkich zarzutow, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa
(..), zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposob, ze przyjat, iz zaboru kwoty
3.000 zt dopuscit sie oskarzony na szkode J. J. i E. J. (pkt 1 wyroku). Na
podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz E. J. kwote 24.000 zi
(pkt 2 wyroku), a na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawigzke w kwocie 5.000 zt (pkt 3
wyroku). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 4
wyroku).

Wyrok zawierat takze rozstrzygniecia w przedmiocie wynagrodzenia na rzecz
obroncy z urzedu oskarzonego oraz kosztéw procesu za drugg instancje (pkt 5
i 6 wyroku).

Prawomocny wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w zakresie pkt 1-
4 kasacjg wniesiong przez obronce aktualnie skazanego R. J. , ktéra zarzucita:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce
na zaniechaniu dokonania wszechstronnej kontroli odwotawczej, wskutek czego
doszto do razgco niesprawiedliwego utrzymania w mocy wyroku Sgdu pierwszej
instancji, w ktoérym niezasadnie przypisano skazanemu popetnienie czynow
w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej z art. 64 § 2 k.k;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
karnego materialnego, tj. art. 64 § 2 k.k., polegajgce na btednym uznaniu,
ze skazany przypisanych mu czynow dopuscit sie w warunkach powrotu
do przestepstwa okreslonych w powotanym przepisie, podczas gdy prawidtowa
ocena uprzedniej karalnosci skazanego wskazuje, ze nie miato to miejsca;

3. razgce i majgce istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, tj. art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na dokonaniu przez Sgd w kontroli odwotawczej dowolnej, nie za$
swobodnej oceny dowoddw, w szczegdlnosci w postaci zeznan swiadka E. J.,
sprzecznej z wymogami zawartymi w przepisie art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. nakazujgcymi uwzglednienie przy dokonywaniu tej oceny



zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
co w konsekwencji doprowadzito do nieprawidiowej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie, a w efekcie do nieprawidtowego ustalenia stanu
faktycznego i przypisania skazanemu zarzucanych mu przestepstw;

4. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, tj. art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., polegajgce
na nieprzeprowadzeniu dowodu z opinii biegtej B. S. , ktéra miata osobisty
kontakt z E. J. w okresie prowadzonego postepowania w niniejszej sprawie na
okolicznos¢ jej zdrowia psychicznego, jak réwniez nainne okolicznosci
wskazane we wnioskach dowodowych obroncy skazanego, a poprzestanie na
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego R. K. , ktéry nigdy nie miat osobistego
kontaktu z E. J., co w konsekwencji doprowadzito do wydania opinii niepetnej,
sprzecznej z prawem i nieprzydatnej do wykazania okolicznosci istotnych z
punktu widzenia rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, jak rowniez do oparcia na
whnioskach tejze opinii rozstrzygniecia wydanego w sprawie.

Obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 1-4
oraz wyroku Sagdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sagdowi
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w P. wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej. O oddalenie kasacji wniosta takze
na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, chociaz sposob jej zredagowania
nasuwa krytyczne uwagi. Np. tres¢ zarzutéw ujetych w pkt 2 i 4 skargi skfania
do przyjecia, ze wbrew art. 519 k.p.k. nakazujgcemu kierowa¢ zarzuty kasacji
przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego, wskazujg one na naruszenie prawa
przez Sad pierwszej instancji. Ten to bowiem Sad uznat, ze dopuszczajgc
sie przestepstw skazany dziatat w warunkach recydywy okreslonej w art. 64
§ 2kk., jak tez prowadzit postepowanie dowodowe, w tym zmierzajgce
do ustalenia stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonej E. J. . Zwraca zresztg
uwage okolicznos¢, ze zarzut z pkt 4 kasacji jest wiernym powtorzeniem zarzutu z

pkt 2 apelacji. Wypada jednak odnotowac, ze w uzasadnieniu kasacji jej autorka



zawarta spostrzezenia, ktére mozna uznac za sygnalizujgce naruszenie przez Sad
ad quem przy rozpoznawaniu tego zarzutu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Mianowicie
po przytoczeniu fragmentu czesci motywacyjnej wyroku, w ktérym Sad Apelacyjny
odniost sie do zarzutu ujetego w pkt 2 apelacji, obronca stwierdzita, podkreslajgc,
ze uczynit to ,w dwoch (sic!) zdaniach”, iz ,biorgc pod uwage tak lakoniczne
uzasadnienie stanowiska Sgdu Il instancji, nie sposdéb poming¢ tego, iz Sad
Apelacyjny poza lapidarnym i ogolnikowym stwierdzeniem, de facto nie odnidst sie
do zarzutéw apelacji”. To twierdzenie wypada uzna¢ za zasadne, bowiem
rzeczywiscie Sad odwotawczy wspomnianemu zarzutowi apelacji powinien
poswieci¢ wiecej uwagi, nie poprzestajgc na nawigzaniu do tresci art. 201 k.p.k.
i deklaracji, ze ,w pemi podziela stanowisko Sgdu | instancji w zakresie petnej
przydatnosci i kompletnosci opinii biegtego R. K. ztozonych na rozprawie gtéwnej”,
w sytuacji, gdy w apelacji obrohca, przytaczajgc publikacje uznanych autorow,
podnosita, ze musi nasuwa¢ watpliwosci warto$¢ opinii opracowanej przez
biegtego, ktory nie miat zadnego kontaktu z opiniowang osobg, jak tez w sposob
niegotostowny starata sie wykazaé¢, ze ,w opinii biegtego R. K. znajdujg sie
sprzeczno$ci i niejasnosci’.

Podobnie, gdyby poprzestac na literalnym odczytaniu zarzutu z pkt 3 kasacji,
nalezatoby go uznac¢ za niezasadny. Chociaz bowiem obronca wskazata na razgce
naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisu art. 457 § 3 k.p.k., to nie twierdzita,
ze wbrew jego nakazowi Sad nie podat, czym sie kierowat wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Wskazata natomiast,
ze organ ad quem dokonat dowolnej oceny dowoddéw, co doprowadzito
do ich nieprawidtowej oceny i wadliwego wustalenia stanu faktycznego.
To twierdzenie miatoby racje bytu, gdyby w toku rozprawy apelacyjnej byty
przeprowadzane dowody, ktdére nastepnie oceniat sgd drugiej instancji.
W rozpatrywanej sprawie nie miato to jednak miejsca, zas rolg Sgdu odwotawczego
nie bylo ponawianie oceny dowodow przeprowadzonych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, ale skontrolowanie, czy nie narusza przepiséw
postepowania ocena dowoddéw dokonana przez Sad Okregowy. Znalazio to wyraz
w przytoczonym w uzasadnieniu kasacji pogladzie Sadu Apelacyjnego, ze ,Sad

| instancji w sposob niezwykle wnikliwy przeanalizowat stan faktyczny w niniejszej



sprawie, oceniajgc dowody w sposob catosciowy, uwzgledniajgc implikacje z nich
ptyngce, jednoczesnie w sposob swobodny, pozostajgcy pod petng ochrong
art. 7k.p.k.” Takze w odniesieniu do tego zarzutu nalezato jednak, majgc
na uwadze tres¢ art. 118 § 1 k.p.k., uwzgledni¢ uzasadnienie skargi, w ktérym
m.in. wskazano, Zze z cytowanym stanowiskiem Sadu ,nie sposob sie zgodzi¢”,
tym samym sygnalizujgc wadliwe rozpoznanie zarzutéw apelacji, zwtaszcza ujetego
w jej pkt 1a zarzutu dokonania nieprawidtowej oceny zeznan Swiadka E. J.. W
zwigzku z tym trzeba zauwazyé, ze w apelacji zawarto obszerny, wrecz
drobiazgowy wywdd, odwotujgcy sie m.in. do wyciggow z rachunkéw bankowych i
zeznan swiadkéw (zwtaszcza B. B. i D. P.), zmierzajgcy do wykazania, ze btedne
jest dokonane w oparciu o zeznania E. J. ustalenie co do kwoty pieniedzy zabranej
przez skazanego pokrzywdzonym. Te argumentacje Sad Apelacyjny zupetnie
pomingt, co skarzgca nie catkiem precyzyjnie, ale nie przeczacy, iz w istocie
sygnalizowata naruszenie art. 457 § 3 k.p.k., odnotowata podnoszac, iz ,Sad
Apelacyjny w Zzaden sposob nie odniost sie do konkretnych okolicznosci
dotyczacych zeznan E. J.”. Ta uwaga odnosi sie réwniez do potraktowania przez
Sad odwotawczy argumentow apelacji zmierzajgcych do wykazania, ze budzg
watpliwosci zeznania E. J. co do popetnienia przez skazanego na jej osobie
przestepstwa zgwatcenia. Niezaleznie od sity przekonywania tych argumentow,
wsrod  ktorych jednak podniesiono, wydaje sie, istotng niespdjnos¢ relacji
pokrzywdzonej codoczasu zaistnienia  zdarzenia, powinnoscig = Sadu
odwotawczego byto odniesienie sie do nich, tak by zainteresowana strona nie
pozostata w przekonaniu, ze wniesiona przez nig apelacja zostata rozpoznana nie
dos¢ wnikliwie.

W takiej postaci jak zostat sformutowany za stuszny nalezato uznac¢ zarzut
ujety w pkt 1 kasacji, sygnalizujgcy razgce naruszenie przez Sad Apelacyjny
art. 440 k.p.k. wynikajgce z utrzymania w mocy wyroku Sadu pierwszej instanciji,
chociaz ten niezasadnie przyjat, ze dopuszczajgc sie przestepstw skazany dziatat
w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k. Kwesti
tej, niewatpliwie waznej, Sad Okregowy, ktory sporzadzit uzasadnienie wyroku
zawierajgce takze obszerne rozwazania zupetnie zbedne z punktu widzenia realiow

sprawy (np. na temat mozliwego postuzenia sie podstepem przez sprawce



zgwatcenia), poswiecit niewiele uwagi, poprzestajgc na twierdzeniu, ze ,nie ma
takze watpliwosci, majgc na uwadze liczne skazania oskarzonego oraz dane
o odbyciu kar w sprawach, w ktérych orzeczono wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci, ze R. J. popetniajgc wszystkie przestepstwa opisane w
niniejszym wyroku dziatat w warunkach powrotu do przestepstwa to w warunkach
multirecydywy (tak w oryginale — uwaga SN), stad zasadne byto przyjecie art. 64 §
2 kk. w pkt 1, 2 i 3 wyroku”. Twierdzenie to jest zbyt ogdlnikowe, bowiem nie
nawigzuje do tresci wymienionego przepisu i w oparciu o konkretne skazania oraz
dane o odbyciu przez skazanego kary nie wykazuje, ze jego zastosowanie byto
zasadne. Z kolei Sgd odwotawczy, zapewne wobec braku w apelacji stosownego
zarzutu, ograniczyt sie do spostrzezenia, ze ,oczywiscie nie bez znaczenia przy
ocenie zasadnosci wymierzenia kar jednostkowych miat fakt dziatania oskarzonego
w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 2 k.k.” Nasuwa sie
uwaga, ze lakonicznos¢ dotyczgcego tego zagadnienia fragmentu uzasadnienia
Sgdu meriti powinna sktoni¢ Sgd Apelacyjny do uwaznego skontrolowania
poprawnosci przypisania skazanemu dziatania w warunkach recydywy specjalnej
wielokrotnej. Z pewnos$cig dostrzegtby wtedy ten Sad, ze to postgpienie nie byto
prawidtowe.

Zastosowanie art. 64 § 2 k.k. wobec sprawcy przestepstwa jest mozliwe
wtedy, gdy =zostanie ustalone, ze byt on uprzednio skazany w warunkach
okresSlonych w art. 64 § 1 k.k., odbyt fgcznie co najmniej rok kary pozbawienia
wolnos$ci i w ciggu 5 lat po odbyciu w catosci lub cze$ci ostatniej kary popetnit
ponownie umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestepstwo
zgwatcenia, rozboju, kradziezy z wtamaniem lub inne przestepstwo przeciwko
mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia. Jak to niejednokrotnie
wskazywat Sad Najwyzszy, uzyty w tym przepisie termin ,ponownie” oznacza,
ze dla przyjecia, iz sprawca powrdcit do przestepstwa w warunkach multirecydywy
jest konieczna jego uprzednia karalnos¢ w warunkach okreslonych w art. 64
§ 1 k.k.,, ale nie za jakiekolwiek przestepstwo umys$ine, lecz za przestepstwo
nalezgce do jednej z wymienionych w § 2 kategorii (zob. np. wyrok z dnia
17 wrzednia 2003 r., Il KK 162/03; z dnia 14 lutego 2018 r., IV KK 525/17; takze
podjetg na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r. uchwate z dnia 25 kwietnia 1996 r.,
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| KZP 3/96, OSNKW 1996, z. 5-6, poz. 23). Jak to trafnie wywodzi obronca, R.J. nie
byt karany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. za przestepstwo wskazane
w art. 64 § 2 k.k., w szczegdlnosci nie potwierdza tego informacja z Krajowego
Rejestru Karnego (k. 297) akt sprawy, w informacji m.in. wykazano skazanie za
przestepstwo kradziezy z wtamaniem z art. 208 w zw. z art. 60 § 1 k.k. z 1969 r.,
jednak dawne, bo wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 11 wrze$nia 1989 r., V
K (..)), jak tez odpisy wyrokéw, zatem skazanie go w przedmiotowej sprawie za trzy
przestepstwa, kazdorazowo z zastosowaniem art. 64 § 2 k.k., bylo nieprawidtowe.
W odpowiedzi na kasacje prokurator wywodzit, ze postgpienie to byto zgodne z
prawem, bowiem R. J. zostat skazany przez Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia
9 lutego 2012 r. w sprawie lll K (...) m.in. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i art.
245 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., ktore polegato na tym, ze w
okresie od 11 lutego do 18 maja 2009 r. w P. znecat sie fizycznie i psychicznie nad
swoimi siostrami M. J., J. N. i H. M. w ten sposéb, ze wyzywat je stowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe i zniewazat, bit, szturchat, dusit, zgdat
dostarczania mu Srodkow utrzymania, uszkodzit drzwi siekierg, grozit
pozbawieniem Zzycia i uszkodzeniem ciata, a nadto grozit celem zmuszenia
do odstgpienia od ztozenia zawiadomienia o popetnionym przez niego
przestepstwie znecania i tak: H. M. pozbawieniem Zzycia poprzez uderzenie
toporkiem w gtowe, zas M. J. pozbawieniem zycia poprzez uderzenie siekierg w
gtowe. Wymierzong za ten czyn kare roku i3 miesiecy pozbawienia wolnosci
skazany odbywat w ramach kary fgcznej w okresie od 24 lipca 2012 r. do 24
stycznia 2014 r. Prokurator podkreslit, ze przestepstwo znecania polega na
powtarzajgcych sie czynnosciach naruszajgcych r6zne dobra pokrzywdzonego. W
przypadku znecania fizycznego, dobrem chronionym oprdcz rodziny i opieki jest
rowniez zdrowie i zycie pokrzywdzonego. Innymi stowy przestepstwo to jest
przestepstwem przeciwko zyciu lub zdrowiu w rozumieniu art. 64 § 2 k.k., o ile
dotyczy fizycznego znecania.

Przytoczone stanowisko prokuratora nie zastuguje na akceptacje.
Wedtug systematyki kodeksowej przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. nalezy
do przestepstw przeciwko rodzinie i opiece, takze wtedy, gdy polega na fizycznym

znecaniu sie nad osobg okreslong w tym przepisie. Nie jest wykluczone,
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ze dopuszczajgc sie znecania, sprawca spowoduje u pokrzywdzonego uszczerbek
na zdrowiu, co sprawi, ze w podstawie prawnej skazania znajdg sie kumulatywnie
powotane przepisy, w tym przepis z rozdziatu Kodeksu karnego grupujgcego
przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. W takim wypadku uprawnione bedzie
twierdzenie, ze sprawca czynu z art. 207 § 1 k.kk. jest zarazem sprawcag
przestepstwa przeciwko zdrowiu, co moze pozniej prowadzi¢ do zakwalifikowania
kolejnego przestepstwa z zastosowaniem art. 64 § 2 k.k. Nie miato to jednak
miejsca w przypadku skazania R. J. w wymienionej wczesniej sprawie Il K (...),
przy czym z opisu przypisanego mu w tej sprawie czynu wynika, ze dochodzito nie
do zamachdw na zdrowie, ale raczej na nietykalnosc cielesng pokrzywdzonych.

Opisane uchybienia Sgdu Apelacyjnego byty razgce i niewgtpliwie mogty
mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. W odniesieniu do tego, ktore byto sygnalizowane
w pkt 1 kasacji celowe bedzie zaznaczyC, ze utrzymanie w mocy orzeczenia,
ktérym przypisano oskarzonemu popetienie przestepstwa w warunkach tzw.
multirecydywy w sytuacji, gdy w rzeczywistosci nie nastgpito spetnienie
wymaganych przestanek ustawowych takiego ustalenia, stanowi rozstrzygniecie
razgco niesprawiedliwe w rozumieniu przepisu art. 440 k.p.k. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2008 r., V KK 37/07).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. Wbrew
whnioskowi kasacji poprzestat na uchyleniu jedynie wyroku zaskarzonego kasacja,
bowiem nie bylo konieczne ponawianie postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Apelacyjny w (...) uwzgledni uwagi
przedstawione w niniejszym uzasadnieniu, w szczegodlnosci wnikliwie odniesie sie
do zarzutéw apelacji obroncy, jak tez, w razie podtrzymania skazania R. J. , dokona
korekty wyroku Sagdu pierwszej instancji w sposéb prawidtowo ujmujgcy kwestie
powrotu sprawcy do przestepstwa. Skoro Sad Apelacyjny przy ocenie
wymierzonych skazanemu kar jednostkowych miat na uwadze fakt jego dziatania w
warunkach powrotu do przestepstwa okres$lonego w art. 64 § 2 k.k., to nasuwa sie
uwaga, ze odstgpienie od stosowania tego przepisu powinno da¢ asumpt do
rozwazenia potrzeby ztagodzenia wymierzonych skazanemu kar, przy zachowaniu

ich proporcji stosownie do wagi przypisanych mu przestepstw. Tylko na marginesie,
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nie jest to bowiem zasadniczo kompetencjg sgdu kasacyjnego, wypada wspomniec,
ze nie wydaje sie, by proporcja ta byla zachowana np. w przypadku kar
wymierzonych skazanemu za czyny z art. 156 § 3 k.k. oraz art. 197 § 1 k.k.
Rozstrzygniecie o wynagrodzeniu obroncy z urzedu znajduje oparcie w § 17
ust. 2 pkt 6 oraz ust. 3 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu (Dz. U. poz. 1714 ze zm.).



