V KK 33/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 lipca 2025 r.,

sprawy M. F.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i art. 178a § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 29 lipca 2024 r., sygn. akt V Ka 1180 /23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 1152/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zgierzu wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2023 r. w sprawie Il K
11/52/21,

I. uznat oskarzonego M. F. za winnego tego, ze ,w dniu 27 lipca 2021 r. w K. ,

wojewddztwo [...], umysSinie naruszyt zasady bezpieczehstwa w ruchu lgdowym w
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ten sposdb, Ze kierujgc pojazdem mechanicznym — samochodem osobowym marki
D. o numerze rejestracyjnym [...], znajdowat sie w stanie nietrzezwoSci
wyrazajgcym sie zawartoscig 0,45 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, a nadto
nie zachowat nalezytej ostroznosci, nieuwaznie obserwujgc sytuacje na drodze
przed jego pojazdem i nie zachowat odpowiedniego odstepu od wyprzedzanego,
poruszajgcego sie przed nim w tym samym kierunku, motoroweru marki R. o
numerze rejestracyjnym [...], kierowanego przez M. S., w wyniku czego uderzyt w
ten pojazd, czym nieumysinie spowodowat wypadek drogowy, w ktérym kierujgca
motorowerem M. S. doznata ciezkich obrazen ciata w postaci sttuczenia powtok
gtowy - prawej okolicy ciemieniowo - potylicznej z obecnoscig krwiaka, ztamania
kosci potylicznej, krwiaka podtwardowkowego w prawej okolicy czotowo -
ciemieniowo — skroniowej z miejscowym zniesieniem przymozgowej rezerwy
ptynowej, obrzekiem tkanki nerwowej moézgu oraz przemieszczeniem struktur
posrodkowych mozgu na lewg strone, krwiaka podpajeczynéwkowego, ztamania
pierwszego zebra po stronie prawej, ztamania prawego wyrostka poprzecznego
kregu Th1, ztamania trzonéw kregéow Th12, L1 i S2, zlamania wyrostkéw
poprzecznych kregow Th11, L1 i L2 po stronie lewej, sttuczenia migzszu watroby,
wielomiejscowego rozerwania torebki oraz migzszu Sledziony, z krwawieniem do
jamy otrzewnej, sttluczenia Sciany esicy, wielomiejscowego, wieloodtamowego
ztamania kosci miednicy, ktére to wielomiejscowe i wielonarzgdowe obrazenia
doprowadzity do niewydolnosSci wielonarzadowej i ostatecznie Smierci
pokrzywdzonej”, tj. czynu z art. 177 § 2 kk. wzw. zart. 178 § 1 kk.iart. 178 a § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio,

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w
wysokosci 6.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej,

4. na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego M. S. nawigzke w kwocie 20.000 zt oraz na rzecz pokrzywdzonego

matoletniego M. S. w kwocie 20.000 z,
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5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 27 lipca 2021 r., godz. 5.35 do dnia 19 kwietnia 2023 r.,

6. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio zaliczyt mu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 lipca 2021 r.

Sad orzekt nadto o kosztach.

Apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wniost petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzajgc wyrok w zakresie orzeczenia o karze zarzucit
.razgcg tagodnos¢ wymierzonej kary, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary
zaledwie 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy okolicznosci
zdarzenia, znaczny stopieh winy oskarzonego i jego zachowanie po popetnieniu
czynu, uzasadniajg orzeczenie ww. kary w maksymalnym wymiarze” i wniést m.in.
0 zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary 12 lat pozbawienia wolnosci.

W apelacji od catosci orzeczenia obronca oskarzonego zarzucit:

»1. W zwigzku z art. 438 ust. 2 k.p.k. obraze przepisdw prawa procesowego majgca
wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

i. art. 4 k.p.k. i 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
apriorycznej, uchybiajgcej zasadzie obiektywizmu oraz sprzecznej z zasadami
prawidtowego rozumowania, jak i wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
oceny materiatu dowodowego, polegajgcej na:

a. odebraniu przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom Oskarzonego w zakresie, w
jakim opisat on przebieg zdarzenia, w tym przede wszystkim zachowanie
pokrzywdzonej, wytgcznie z uwagi na ich sprzeczno$¢ z zeznaniami Swiadka,
podczas gdy z tresci uzasadnienia wprost wynika, ze sposob zachowania sie
pokrzywdzonej mozna byto odtworzy¢ wytgcznie na podstawie zrodet osobowych w
postaci zeznan $wiadka i wyjasnien Oskarzonego, zas$ przy przyjeciu wersiji
przebiegu zdarzenia podawanej przez Oskarzonego zachowanie Kkierujgcej
pojazdem R. bytoby nieprawidtowe, co miatoby istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;
b. przyznaniu przymiotu wiarygodnosci zeznaniom Swiadka w zakresie, w jakim
opisat on przebieg zdarzenia, w tym przede wszystkim zachowanie pokrzywdzonej

na drodze, podczas gdy z treSci uzasadnienia wprost wynika, ze sposob
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zachowania sie pokrzywdzonej mozna byto odtworzyC wytgcznie na podstawie
zrédet osobowych w postaci zeznan $wiadka i wyjasnien Oskarzonego, za$ przy
przyjeciu wersji przebiegu zdarzenia podawanej przez Oskarzonego zachowanie
kierujgcej pojazdem R. bytoby nieprawidtowe, co miatoby istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, przez co nalezato uznac, ze swiadek miat oczywisty interes w podaniu
wersji obcigzajgcej Oskarzonego, przez co jego zeznania nie zastugiwaty na
przydany im walor wiarygodnosci;

c. btednej interpretacji zrodta dowodowego w postaci opinii biegtych, skutkujgcej
uznaniem, ze stwierdzony opinig biegtych bezdech Oskarzonego nie miat istotnego
wptywu na zdolnosci psychoruchowe Oskarzonego, podczas gdy nie wynika to
wprost z opinii biegtych, o czym $wiadczy fragment uzasadnienia, w ktérym Sad
konstatuje, iz nie sposdb wskazac, czy ewentualne objawy bezdechu sennego
pogorszyly dodatkowo zdolno$ci psychofizyczne kierujgcego;

ii. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwosci zaleznych od ww. zrodet
dowodowych na niekorzy$¢ Oskarzonego, podczas gdy w swietle zgromadzonego
materiatu dowodowego nie daty sie one usungc, co zresztg wprost wynika z tresci
uzasadnienia;

iii. art. 424 § 11 2 k.p.k. poprzez:

a. niewskazanie w tresci uzasadnienia (pkt 2.1) - poza dowodem w postaci
wyjasnien Oskarzonego - dowodow bedgcych podstawg ustalenia faktéw oraz
dowodow nieuwzglednionych przy ustaleniu faktéw, a takze nieprzyporzgdkowanie
ich do faktéw uznanych za udowodnione w pkt 1.1. uzasadnienia;

b. nieuzasadnienie, z jakich przyczyn Sad nie uwzglednit czesci wyjasnien
Oskarzonego (pkt 2.2.);

c. btedne wskazanie, ze przy wymiarze kary wzieto pod uwage uprzednig karalnosc
Oskarzonego, podczas gdy Oskarzony nie byt uprzednio karany (pkt 4);

2. w zwigzku z art. 438 ust. 3 k.p.k. btedy w ustaleniach faktycznych mogace miec
wptyw na tres¢ orzeczenia a polegajgce na uznaniu, ze:

i. zachowanie pokrzywdzonej byto prawidtowe, podczas gdy:

a. nie miata ona uprawnien do kierowania prowadzonym przez siebie pojazdem, co
nakazywato uznac, ze nie posiadata ona wiedzy z zakresu ruchu drogowego i jej

powinnosci jako jego uczestnika;
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b. wsréd elementéw plastiku rozrzuconych na jezdni najdalej lezat kask, co
nakazywato uznac¢, ze byt on niezapiety, a wiec pokrzywdzona wykazywata sie
lekcewazeniem wobec obowigzujgcych zasad bezpieczenstwa;

c. mgz pokrzywdzonej zeznat, ze bata sie ona jezdzic w momencie pozostawania
innych samochodow na drodze, opinia biegtego sgdowego w zakresie rekonstrukcji
zdarzenia wykazata, Zze poruszata sie ona pasem awaryjnym, ktory jest do
awaryjnego zatrzymania pojazdu, za$ do zderzenia doszto na pasie po ktdrym
jechat Oskarzony, po tym, jak poszkodowana wjechata na niego - bez uprzedniego
zasygnalizowania takiego zamiaru - z owego pasa awaryjnego, co nakazywato
uznaé, ze pokrzywdzona wykazywata sie lekcewazeniem wobec obowigzujgcych
zasad bezpieczenstwa, zas jej zachowania byty nieprzewidywalne i stwarzaty
zagrozenie na drodze;

i. zachowanie Oskarzonego byto nieprawidtowe, podczas gdy w tresci
uzasadnienia wprost wskazano, ze materiat dowodowy nie byt wystarczajgcy do
wyliczenia predkosci pojazdu D., przez co nie mozna wykluczyé, ze M. F.
bezposrednio przed wypadkiem poruszat sie z predkoscig dopuszczalng na tym
odcinku drogi, nie przekraczajgc 70 km/h i taka tez predko$¢ wynika z aplikacji J.,
sam Oskarzony jest zas - w przeciwienstwie do pokrzywdzonej - doswiadczonym
kierowca (od 1998 roku), a wiec z pewnoscig uniknagtby zderzenia, gdyby tylko miat
takg mozliwosc, ktdrg zniweczyta gwattownos¢ zachowania pokrzywdzonej;

3. w zwigzku z art. 438 ust. 4 k.p.k. razgcg niewspoétmiernos¢ kary i srodka
karnego, polegajagcg na wymierzeniu Oskarzonemu kary 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, podczas gdy pobudki i sposéb dziatania Oskarzonego, jego
wiasciwosci i warunki osobiste oraz sposéb jego zycia przed popetnieniem i
zachowanie sie po popetnieniu przestepstwa, w tym przede wszystkim fakt, ze nie
uciekt on z miejsca zdarzenia, wezwat pomoc, poddat sie kontroli i od samego
poczatku wspotpracowat z organami, uzasadniaty wymierzenie kary nizszej”.
Wskazujgc na powyzsze, obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1. uniewinnienie oskarzonego od inkryminowanego mu czynu,

2. ewentualnie, uznanie oskarzonego za winnego inkryminowanego mu czynu,

jednakze przy podzieleniu argumentu co do razgcej niewspotmiernosci kary,
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wymierzenie mu kary tagodniejszej niz aktualnie orzeczona, w dolnych granicach
ustawowego jej zagrozenia,

3. z ostroznosci procesowej, w razie nie podzielenia argumentacji przemawiajgcej
za wnioskiem wyrazonym w pkt. 1 i uznania, ze zebrane dowody nie zezwalajg na
orzeczenie co do istoty sprawy, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, Sgd Okregowy w t.odzi wyrokiem z
dnia 29 lipca 2024 r., sygn. akt V Ka 1180/23, utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt w catosci obronca skazanego i w
oparciu o art. 523 § 1 k.p.k. w zw. art. 526 § 1 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucit:

»l. razacyg obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § k.p.k. poprzez

a. nieustosunkowanie sie w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego do zarzutu z pkt 1.)
iii.) a-c) apelacji obroncy dotyczgcego podniesionego niewskazania w tresci
uzasadnienia Sadu | instancji (pkt 2.1) - poza dowodem w postaci wyjasnien
Oskarzonego - dowoddéw bedgcych podstawg ustalenia faktow oraz dowoddéw
nieuwzglednionych przy ustaleniu faktéw, a takze nieprzyporzgdkowania ich do
faktow uznanych za udowodnione w pkt 1.1. uzasadnienia; nieuzasadnienia, z
jakich przyczyn Sad nie uwzglednit czesci wyjasnien Oskarzonego (pkt 2.2.);
btednego wskazania, ze przy wymiarze kary wzieto pod uwage uprzednig karalnosc
Oskarzonego, podczas gdy Oskarzony nie byt uprzednio karany (pkt 4);

b. nieprawidtowe rozwazenie zarzutu z pkt Il) i.) a-c i Il) ii.) apelacji obroncy
dotyczgcego przyczynienia sie pokrzywdzonej do powstania zderzenia oraz jego
skutkdw przez poruszanie sie poboczem oraz niezapiecie kasku i uznanie tych
kwestii za <<drugorzedne>> dla odpowiedzialnosci karnej Oskarzonego;

Il. razgcg obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 7 k.p.k. poprzez poczynienie dowolnej i sprzecznej z zasadami doswiadczenia
zyciowego oraz logicznego rozumowania oceny materiatu dowodowego w zakresie,
w jakim Sad Il instancji uznat, Ze nie jest mozliwe odtworzenie zachowania sie

pokrzywdzonej na drodze, w tym okolicznosci, iz nie miata ona zapietego kasku, a
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w konsekwencji niedostrzezenie korelacji istniejgcej pomiedzy tymi okolicznosciami
a przyczynieniem sie pokrzywdzonej do zderzenia i jego skutkéw”.

Skarzacy wniést o wydanie orzeczenia reformatoryjnego, tj. zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

- w pkt. 1 - uznanie Oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2021 r. w K. ,
woj. [...], umysSinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten
sposéb, ze kierujgc pojazdem mechanicznym - samochodem osobowym marki D. o
numerze rejestracyjnym [...] , znajdowat sie w stanie nietrzezwosci wyrazajgcym sie
zawartoscia 0,45 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, czym wypetnit
dyspozycje art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 § 1 k.k. wymierzenie mu
kary 2 lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt. 2 - na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeczenie wobec oskarzonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

- uchylenie pkt. 4 i 7 skarzonego orzeczenia;

ewentualnie, wydanie orzeczenie kasatoryjnego, {j.

- uchylenie w catosci skarzonego orzeczenia, tj. wyrokow obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Zgierzu
jako Sgdowi | instancii;

a w razie nieuwzglednienia powyzszego wniosku uchylenie orzeczenia Sadu I
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Y odzi jako drugiej instanciji.

W swoich odpowiedziach na kasacje petnomocnik oskarzyciela positkowego
oraz prokurator wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wyrok Sgdu Okregowego w todzi, wbrew stanowisku obroncy skazanego,
nie jest dotkniety razgcym naruszeniem przepisOw prawa procesowego, majgcym
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Przed odniesieniem sie do zarzutdw kasacyjnych zwrdci¢ nalezy uwage na
dwie kwestie.

Po pierwsze, w toku postepowania kasacyjnego ustalono, ze odpis
uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji, ktory zostat doreczony stronom,

rézni sie od oryginatu tego dokumentu, znajdujgcego sie w aktach sprawy. Pismem
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z dnia 14 maja 2025 r. Sad Najwyzszy zwrocit sie do Sgdu Okregowego w todzi o
wyjasnienie przyczyny zaistnienia tego stanu rzeczy. W odpowiedzi, pismem z dnia
30 maja 2025 r., poinformowano Sgd Najwyzszy, ze dokument doreczony stronom
nie jest kompletnym uzasadnieniem, a powodem btedu byto zapisanie w systemie
elektronicznym niekompletnej wersji uzasadnienia. Warto zauwazyc, ze w oryginale
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego omdwiono zeznania swiadka A. J.,
obszernie zrelacjonowano opinie biegtego z zakresu ruchu drogowego, a
omawiajgc rozstrzygniecie o karze, wyraznie wskazano, iz okolicznos¢ tagodzaca
stanowi dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego. Zwazywszy, ze przedmiotem
kontroli kasacyjnej jest wyrok Sadu odwotawczego, ktdéry dysponowat oryginatem
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego, a w kasacji nie podniesiono zadnych
zarzutdw zwigzanych z naruszeniem prawa do obrony skazanego w zwigzku z
zaistniatg sytuacjg, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc tresc art. 536 k.p.k. wskazujgca
na zakres kontroli kasacyjnej, nie mégt badac¢ charakteru zaistniatego uchybienia i
jego ewentualnego wptywu na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego.

Po drugie, przypomnieC¢ trzeba, ze kasacja stuzy od konczacego
postepowanie wyroku sgdu odwotawczego, co oznacza, iz — co do zasady —
przedmiotem zarzutbw mogg by¢ uchybienia, do ktérych doszio w toku
postepowania apelacyjnego. Poczynienie tej uwagi byto konieczne, poniewaz — jak
sie wydaje — celem kasacji byto w istocie dgzenie do ponowienia kontroli
instancyjnej, czego ilustracjg jest koncowy wniosek skargi, w ktorym — sprzecznie z
art. 537 k.p.k. — skarzgcy domaga sie wydania wyroku reformatoryjnego (zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze skazany jest sprawcg wylgcznie
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i wymierzenie mu za to stosownej kary).

Odnoszgc sie do procedowania przez Sad Rejonowy, Sad odwotawczy
ocenit je jako prawidiowe, wskazujgc na jakich dowodach opart sie Sad pierwszej
instancji, a ktorym odmoéwit waloru wiarygodnosci. Oceniajgc  zachowanie
skazanego oraz jego wyjasnienia, za Sadem Rejonowym, wzigt pod uwage
najkorzystniejsze dla niego parametry, bedgce podstawg ustalen biegtego i
najbardziej optymalne wnioski, wynikajgce z opinii biegtego z zakresu techniki

samochodowej i ruchu drogowego.
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Opierajgc sie na wersji przedstawionej przez skazanego, uznajgc ze jechat on z
dozwolong predkoscia na tym odcinku drogi (nie przekraczajgcg 70 km/h), a
pokrzywdzona wykonata nieprawidtowo manewr wjazdu na jezdnie, podkreslit, iz i
tak przy uwaznej obserwacji drogi miat mozliwos¢ podjecia manewru obronnego i
unikniecia wypadku — biegty po analizie uszkodzen obu pojazdéw ocenit, ze
pozostawaty one w utozeniu réwnolegtym do siebie (ustalenie to wykluczyto sko$ne
potozenie pojazdow, co odzwierciedlatoby nagty zjazd pokrzywdzonej pod pojazd
skazanego, co w ocenie Sadu Najwyzszego ma kluczowe znaczenie w
perspektywie odpowiedzialnosci karnej skazanego).

Podstawg ustaleh faktycznych poczynionych przez Sad, oprocz opinii biegtego z
zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego (gdzie przyjete przez biegtego
parametry, zarowno predkos¢ z jakg poruszat sie skazany, jak i predkos¢ jaka
osiggneta pokrzywdzona, zostaty przyjete na korzys¢ M. F., wobec braku
mozliwosci ich doktadnego odwzorowania), byly dowody takie jak: dokumentacja
medyczna pokrzywdzonej i protokot sekcji zwtok, protokoty ogledzin obu pojazdéow,
szkic z miejsca zdarzenia i dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia, dowody,
ktore odnoszg sie do ustalenia stanu trzezwosci M. F. - wydruk badan, Swiadectwa
wzorcowania, sprawozdanie z badan chemicznych i protokoty pobrania krwi.

Sad nie uchylit sie takze od wyjasnienia kwestii prawidtowego zatozenia
kasku przez pokrzywdzong, podkreslajgc, iz na obecnym etapie nie mozna ustali¢
tej okolicznosci, albowiem zakres obrazen jakich doznata nie byt zogniskowany
tylko w okolicy gtowy, ale byty to wielomiejscowe i wielonarzgdowe obrazenia
prowadzgce do niewydolnosci wielonarzgdowej i ostatecznie  Smierci
pokrzywdzonej. W ocenie Sadu, akcentowanie kwestii prawidtowosci zatozenia
kasku przez pokrzywdzong w oparciu o zakres obrazen jakich doznata jest
argumentacjg nietrafng.

Nie znajdujgc podstaw do ingerencji w tres¢ stanowiska Sgdu Rejonowego,
Sad odwotawczy nie zakwestionowat oceny wyjasnien skazanego dokonanej przez
Sad meriti - skazany przyznat sie do faktu zaistnienia wypadku, a jego wyjasnienia
w tym zakresie sg zgodne z trescig zeznan $wiadka A. J. i znajdujg potwierdzenie
w tresci opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego oraz dowoddéw w postaci

ogledzin miejsca zdarzenia, dokumentacjg fotograficzng sladow materialnych
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pojazdoéw oraz ich uszkodzen. Z kolei wyjasnienia skazanego o0 niemoznosSci
unikniecia wypadku pozostaty w sprzecznosci z wymowg Sladow zabezpieczonych
na miejscu zdarzenia oraz opinig biegtego w zakresie ruchu drogowego.

Sad Okregowy za prawidiowg przy wymierze kary uznat takze ocene
okolicznosci obcigzajgcych, jak i tagodzagcych, ktorym Sad Rejonowy nadat
wiasciwg wymowe — okolicznoscig uwzgledniong na jego korzy$¢ byta
dotychczasowa niekaralnos¢ M. F.. Wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
w ocenie Sadu, jest adekwatny do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i
sprawiedliwy. Sgd szczegotowo wypowiedziat sie w tej kwestii, rozwazajgc zarzuty
podniesione w obu apelacjach, a dotyczace razgcej niewspotmiernosci tej kary.

Konkludujgc stwierdzi¢ nalezy, iz Sgd Okregowy w todzi nie dopuscit sie
razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Dokonana ocena
wyroku Sgdu Rejonowego przez pryzmat podniesionych w apelacji zarzutéw byta
petna oraz wnikliwa i czynita zados¢ obowigzujgcym regulacjom. Pamietac przy tym
trzeba, ze o naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wéwczas, gdy
sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym,
albo uczyni to w sposéb razgco sprzeczny ze standardem kontroli odwotawczej,
natomiast obraza art. 457 § 3 k.p.k. wystepuje wowczas, gdy w uzasadnieniu
wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania
zarzutéw i wnioskow apelacji, co w rozwazanej sprawie nie miato miejsca.

Oczywiscie niezasadny jest takze podnoszony w kasacji zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. Sgd odwotawczy nie mégt dopusci¢ sie naruszenia zasady swobodne;j
oceny dowodow skoro nie przeprowadzat postepowania dowodowego, nie oceniat
na nowo dowoddw i nie czynit wikasnych ustalen faktycznych, nie kwestionowat tez
ustalen dokonanych przez Sad | instancji. Przeciwnie, przedstawiajgc argumentacje
przemawiajgcg za utrzymaniem zaskarzonego wyroku w mocy, podzielit i
zaakceptowat ocene dowodow dokonang przez Sad Rejonowy. Odnoszac sie do
poszczegolnych etapéw procedowania przez Sad pierwszej instancji wskazat, iz
Sad ten nie dopuscit sie naruszen, ktore skutkowatyby koniecznoscig ingerencji w

zaskarzony wyrok.
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Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie
bezzasadng, co pozwolito na jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

[J.J.]
[r.g.]



