Sygn. akt V KK 329/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2017 r.
sprawy P.S.,

skazanego z art. 231 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 kwietnia 2017 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 23 stycznia 2017 r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 23 stycznia 2017 r. oskarzony P.

S. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 2004 r. do 9 pazdziernika 2008
r. w G., dziatajgc w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, bedac zatrudnionym w
charakterze funkcjonariusza Policji, po powzieciu w zwigzku z wykonywanymi
obowigzkami dzielnicowego informacji o tym, ze J. K. i A. K. zajmujg sie
czerpaniem korzysci majgtkowych z uprawiania prostytucji przez inne osoby, nie
dopefnit cigzgcego na nim prawnego obowigzku zawiadomienia o popetnianiu
przestepstwa, czym dziatat na szkode interesu publicznego i prywatnego, tj. czynu
z art. 231 § 2 kk. Za czyn ten wymierzona zostata mu kara 2 lat pozbawienia

wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2 oraz kara



grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki dziennej za
rownowazng 15 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronca oskarzonego, zarzucajgc:

,1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 231 § 2 k.k. poprzez jego
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie przez wyrazenie pogladu, iz
oskarzony dopuscit sie przestepstwa opisanego w ww. przepisie, podczas gdy z
doktadnej analizy okolicznosci przedmiotowej sprawy wynika, iz jego dziatanie nie
nosito znamion przestepstwa,

2. obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, tj. art. 2 § 1 pkt 1 § 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7 k.p.k. z art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. poprzez dowolng, lakoniczng i jednostronng ocene zebranego w sprawie
materiatu dowodowego z pominieciem okolicznos$ci dla oskarzonego korzystnych, w
tym:

- spojne, szczegodtowe i logiczne wyjasnienia oskarzonego P. S. w zakresie
sktadania przez niego meldunkéw dotyczgcych informowania jego przetozonych, ze
J. K. i A. K. zajmujg sie czerpaniem korzysci z prostytuciji,

- oparcie ustalen faktycznych w zakresie nieistnienia meldunkéw skfadanych
przez oskarzonego P. S. gtéwnie na zeznaniach swiadkéw w osobach [...], ktorzy
zeznawali, iz P. S. nie sktadat meldunkéw dotyczgcych dziatalnosci prowadzonej
przez matzenstwo K., a takze Zze nie miaty miejsca sytuacje gdy meldunki takie
zaginety, podczas gdy ze spojnych i logicznych, a takze podtrzymywanych w toku
catego postepowania wyjasnien oskarzonego wynika, iz sktadat takie meldunki, a
ponadto zdarzaty sie sytuacje zaginiecia meldunkoéw, za$ wskazani powyzej
Swiadkowie mogg nie pamietaé takich sytuacji z uwagi na uptyw czasu lub nie chcg
o nich méwi¢ z powodu grozgcych im z tego tytutu konsekwencji.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
wpltyw na jego tres¢, poprzez uznanie, ze w okresie od 2004 do 9.10.2008 r. w G.
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej bedac zatrudnionym w
charakterze funkcjonariusza Policji, po powzieciu w zwigzku z wykonywanymi
obowigzkami dzielnicowego informacji o tym, ze J. K. iA. K. zajmujg sie
czerpaniem korzysci majgtkowych z uprawiania prostytucji przez inne osoby nigdy

nie ztozyt zawiadomienia o popetieniu przestepstwa — meldunku - o tym, ze J.K. i



A.K. zajmujg sie czerpaniem korzysci majgtkowych z uprawiania prostytucji przez
inne osoby, podczas gdy oskarzony P. S. sktadat meldunki dotyczgce informowania
jego przetozonych, ze J.K. i A.K. zajmujg sie czerpaniem korzys$ci z prostytuciji,

4. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy
istotny wptyw na jego tresé, polegajgcy na uznaniu oskarzonego P.S. winnym
popetnienia zarzucanego mu czynu, pomimo istotnych watpliwosci w tym
wzgledzie, wynikajgcych z catoksztaltu materialu dowodowego sprawy -—
w szczegolnosci z wyjasnien samego oskarzonego, konsekwentnie wyjasniajgcego,
iz sktadat on meldunki dotyczgce dziatalnosci prowadzonej przez J. i A. K., a co za
tym idzie, dopetnit on cigzgce na nim jako na funkcjonariuszu publicznym
obowigzki”.

Podnoszgc powyzsze, obronca oskarzonego wnidst ,0 zmiane zaskarzonego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu; alternatywnie: - uchylenie, zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania”.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2017 r., Sad Okregowy w G. zmienit
zaskarzony wyrok przez wyeliminowanie z opisu czynu, ze oskarzony dziatat w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej i przyjecie, iz czyn przez niego popetniony
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i na podstawie art. 231 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto uchylit
orzeczenie o0 karze grzywny. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wywiodt obronca skazanego,

zarzucajqc:
,1.  naruszenie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art.
102 k.k., co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg opisang w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. poprzez nieuchylenie przez Sad drugiej instancji zaskarzonego wyroku
Sadu pierwszej instancji w catosci oraz nieumorzenie niniejszego postepowania
z uwagi na przedawnienie karalnosci, podczas gdy karalnos¢ czynu, za ktory zostat
skazany w niniejszym postepowaniu P.S. ulegta przedawnieniu najpdzniej wiosng
2016 r., wobec czego niniejsze postepowanie powinno zosta¢ umorzone; (...)

2. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:



- art. 231 § 1 k.k. poprzez jego btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie przez
wyrazenie pogladu, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa opisanego w ww.
przepisie, podczas gdy z doktadnej analizy okolicznosci przedmiotowej sprawy
wynika, iz jego dziatanie nie nosito znamion przestepstwa;

3. obraze przepisébw postepowania, ktdéra miata wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, ij.

-art. 28§ 1 pkt. 1§ 2, art. 4, art. 5§ 2, art. 7 k.p.k. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
dowolng, lakoniczng i jednostronng ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego z pominieciem okolicznosci dla oskarzonego korzystnych, w tym:

e spojnych, szczegdtowych i logicznych wyjasnien oskarzonego P. S. w zakresie
sktadania przez niego meldunkéw dotyczgcych informowania jego przetozonych, ze
J.K. i A.K. zajmujg sie czerpaniem korzysci z prostytuciji,

e oparcie ustalen faktycznych w zakresie nieistnienia meldunkow sktadanych przez
oskarzonego P. S. gtéwnie na zeznaniach swiadkow w osobach [...], ktérzy
zeznawali, iz S. nie sktadat meldunkow dotyczgcych dziatalnosci prowadzonej
przez matzenstwo K., a takze Ze nie miaty miejsca sytuacje gdy meldunki takie
zaginety, podczas gdy ze spojnych i logicznych, a takze podtrzymywanych w toku
catego postepowania wyjasnien oskarzonego wynika, iz sktadat takie meldunki, a
ponadto zdarzaty sie sytuacje zaginiecia meldunkéw, zas wskazani powyzej
Swiadkowie mogg nie pamietaé takich sytuacji z uwagi na uptyw czasu lub nie chcg
o nich méwi¢ z powodu grozgcych z tego tytutu konsekwenciji.

e oparcie ustalen faktycznych w zakresie nieistnienia meldunkoéw sktadanych przez
oskarzonego P. S. o tre$¢ Notatki Urzedowej z dnia 5 grudnia 2008 r. sporzgdzone;j
przez asp. D. K., bowiem jedynie z niej wynika, iz w wymienionych w jej tresci
meldunkach niejawnych nie sg zawarte zadne informacje dotyczgce przestepczosci
zwigzanej z naktanianiem kobiet do prostytucji, czy tez o charakterze podobnym,
natomiast $wiadek D. K. podczas przestuchania przed Sgdem pierwszej instancji z
uwagi na uptyw czasu w oparciu o sporzgdzong przez siebie ww. notatke
potwierdzit okolicznosci w niej zawartej,

4. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wptyw
na jego tresé, poprzez uznanie, ze w okresie od 2004 do 9.10.2008 r. w G. bedgc

zatrudnionym w charakterze funkcjonariusza Policji, po powzieciu w zwigzku z



wykonywanymi obowigzkami dzielnicowego informacji o tym, ze J.K. i A.K. zajmujg
sie czerpaniem korzysci majgtkowych z uprawiania prostytucji przez inne osoby
nigdy nie ztozyt zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa — meldunku - o tym, ze
J.K. i A.K. zajmujg sie czerpaniem korzysci majgtkowych z uprawiania prostytuciji
przez inne osoby podczas gdy oskarzony P. S. sktadat meldunki dotyczace
informowania jego przetozonych, ze J.K. i A.K. zajmujg sie czerpaniem korzysci
Z prostytucji.

5. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy istotny
wptyw na jego tresc¢, polegajgcy na uznaniu oskarzonego P.S. winnym popetnienia
zarzucanego mu czynu, pomimo istotnych watpliwosci w tym wzgledzie,
wynikajgcych z catoksztattu materialu dowodowego sprawy - w szczegolnosci z
wyjasnien samego oskarzonego, konsekwentnie wyjasniajgcego, iz skfadat on
meldunki dotyczgce dziatalnosci prowadzonej przez J. i A. K., a co za tym idzie,
dopetnit on cigzgce na nim jako na funkcjonariuszu publicznym obowigzki’.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrorica wniost o uchylenie wyrokéw Sgdéw
obu instancji i umorzenie postepowania, wzglednie o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w G. wnidst o
oddalenie tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia jako oczywiscie
bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na uwzglednienie nie zastugiwat zarzut 1. Wbrew bowiem twierdzeniom
autora kasacji nie doszto do zaistnienia okolicznosci okreslonej w art. 439 § 1 pkt
9k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Czyn przypisany skazanemu z art. 231
§ 1 k.k. stanowi wszakze przestepstwo trwate (zob. wyrok z dnia 24 pazdziernika
2013r., I KK 311/13, Lex nr 1379928). Stad tez poczatek biegu terminu
przedawnienia rozpoczyna sie wraz z ostatnig chwilg, w ktorej zobowigzany mogt i
powinien zadoscCuczyni¢ cigzagcemu na nim obowigzkowi. Skoro wiec, w
przedmiotowej sprawie, ten moment nastgpit w dniu 9 pazdziernika 2008 r., to

przedawnienie karalnosci czynu, za ktdérego popetnienie zostat skazany P.S.,



zgodnie z treécig art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 102 k.k., w dniu orzekania przez
Sady obu instancji jeszcze nie nastgpito.

Zarzuty kasacyjne zawarte w punkcie 2. i 3. stanowig powtorzenie zarzutow
apelacyjnych (pkt 1. i 2. srodka odwotawczego). W zwigzku z tym konieczne staje
sie przypomnienie, ze co do zasady powtdrzenie w kasacji zarzutdw i argumentow
przedstawionych wczesniej w apelacji moze by¢ skuteczne, gdy sgd odwotawczy
nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniesie sie do nich w
uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w
art. 433 § 2 k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
wystgpita. W Swietle powyzszego porownania zarzutow stawianych przez
skarzgcego w kolejnych etapach procesu nasuwa sie wniosek, iz autor kasacji nie
uczynit zados¢ wymogom formalnym skargi kasacyjnej, kwestionujgc w istocie
dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowoddw; innymi stowy, wnoszgc
kasacje podjat prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego - postepowania przed
sagdem kolejnej instancji, co stoi w opozyciji do istoty tego etapu procesu karnego.

Réwniez zarzuty sformutowane w punkcie 4. i 5. kasacji nie odpowiadajg
wymogom formalnym kasacji. Zgodnie bowiem z trescig art. 519 k.p.k., kasacja
moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie mogg wprost kwestionowaé ustalen
faktycznych, gdyz kasacja moze byC wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Nalezy zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem prokuratora, ktéry w pisemnej odpowiedzi na kasacje, powotujgc
sie na ugruntowany w tej kwestii podglad Sadu Najwyzszego, podniést, ze kasacja,
jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, powinna byC¢ skierowana przeciwko
orzeczeniu sgdu odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych bezwzgledng przyczyng
odwotawczg lub innym naruszeniem prawa o charakterze razgcym, ktdre mogto
miec istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia. Tym samym postepowanie kasacyjne nie
jest postepowaniem, ktérego celem jest powtdrna kontrola odwotawcza. Stad tez w
toku tego postepowania — wbrew zatozeniom autora kasacji — co do zasady nie

dokonuje sie kontroli poprawnos$ci oceny poszczegolnych dowodéw i nie weryfikuje



zasadnosci ustalen faktycznych. Takiej potrzeby nie dostrzegt tez Sad Najwyzszy w
rozpoznawanej sprawie i dlatego kasacje oddalit, uznajgc jg za oczywiscie

bezzasadna.

ke



